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Общественно-исторический процесс развития 
человеческой цивилизации противоречив. Его 
амбивалентный характер побуждает к специ-
альному анализу ценностного содержания 
одной из ведущих философских идей, являю-
щейся краеугольным камнем понимания ис-
торического процесса – идеи общественного 
прогресса. Актуальность работы обусловлена 
как состоянием, в котором находится челове-
ческая цивилизация со всеми рисками даль-
нейшего прогресса, так и ситуацией, сложив-
шейся в России, где одной из основных фило-
софских проблем является поиск гармонично-
го сочетания традиции и устремлённости в бу-
дущее. Цель статьи заключается в выявлении 
аксиологического смысла и значения идеи 
общественного прогресса. Исследование 
представляет собой аналитический обзор то-
чек зрения по проблеме общественного про-
гресса, сложившихся в литературе. Положи-
тельное значение общественного прогресса 
фиксируется следующими положениями: цена 
прогресса уравновешивается достижением 
нашей цивилизацией впечатляющих объек-
тивных показателей; общество минимизирует 
негативные следствия своей деятельности и 
снижает риски, используя идею и фиксирую-
щее её понятие прогресса в науке и практиче-
ской жизни. 
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The socio-historical development of human civili-
zation has been a complex and contradictory pro-
cess, which has led to the emergence of various 
philosophical ideas. One of these ideas, known as 
the cornerstone for understanding the historical 
process, is the concept of social progress. This 
idea has a significant impact on our understand-
ing of the past, present, and future of humanity. 
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ORCID: 0000-0002-2414-4370 The relevance of this work stems from two main 
factors. First, it is due to the current state of hu-
man civilization, which faces numerous challeng-
es and risks in its journey towards progress. Sec-
ond, it is related to the current situation in Russia, 
where the need for a balanced approach between 
tradition and innovation is a crucial issue. In this 
context, it becomes essential to analyze the value 
content and implications of the idea of social pro-
gress, as it can provide valuable insights into the 
complexities of human history and the challenges 
we face today. This analysis will help us to better 
understand the role of social progress in shaping 
our future and provide a basis for informed deci-
sion-making. The aim of this paper is to explore 
the axiological significance of the concept of so-
cial progress. The study is a critical analysis of the 
various perspectives on the issue of social pro-
gress presented in literature. The positive value of 
social progress is fixed by the following provi-
sions: the price of progress is balanced by the 
achievement of impressive objective indicators by 
our civilization; society minimizes the negative 
consequences of activity and reduces risks by us-
ing the idea and the concept of progress in sci-
ence and practical life. 
Keywords: progress, axiology, benefit, assess-
ment, tradition 
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Введение 

 

Слово «прогресс» переводится как «движение вперёд», «улуч-

шение». Если определять прогресс более строго, то он может быть 

понят «как поступательное развитие, при котором все изменения, 

в особенности же изменения качественные, идут по восходящей 

линии, раскрываемой как переход от низшего к высшему, от менее 

совершенного к более совершенному» (Гречко, Курмелева (ред.), 

2009, с. 181). Согласно общепринятым представлениям, прогресс 

как идея формируется в новоевропейской философии XVIII в. и, 

быстро становится своеобразным лейтмотивом основных течений 

той эпохи. Однако уже на рубеже XIX-XX вв. идея прогресса под-

вергается серьёзной критике. Уровень и разносторонность её воз-

растают всё ХХ столетие по мере того, как набирают силу негатив-

ные процессы и явления – экономические и социальные кризисы, 

войны, духовный упадок. В работах Ф. Ницше, М. Хоркхаймера, 

Т. Адорно, Л.П. Карсавина, Р. Арона и многих других разочарова-
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ние в прогрессе, его прямое отрицание достигают своей кристаль-

ной выраженности. Эта линия отвержения имеет яркое, а иногда 

даже скандальное продолжение в современной литературе – тут 

можно вспомнить книгу Криса Райана «Цивилизованный до смер-

ти: цена прогресса» (Ryan, 2019).  

С такими констатациями действительно сложно спорить. 

Напротив, реалии XXI в., такие как имитация научно-технического 

прогресса, фактический демонтаж государства общего благососто-

яния, кризис демократических институтов, деградация культуры, 

архаизация ряда обществ, возведение девиантного поведения 

в норму, выступают новыми основаниями для разочарования в 

прогрессе. Этим, вероятно, объясняется общая непопулярность 

темы прогресса в современной научной литературе (Гобозов, 2015, 

с. 34) и то, что эта тема часто рассматривается со скептической и 

сугубо критической точек зрения (Marx, Mazlish, 1998; Slaboch, 

2018). Но при этом нельзя не согласиться с В.С. Цукерманом 

и А.Ю. Павловой в том, что понятие «прогресс» никак нельзя при-

знать устаревшим и «это одно из действующих понятий, примене-

ние которого к анализу различных форм действительности и обще-

ственной жизни весьма плодотворно» (Цукерман, Павлова, 2017, 

с. 11). Поэтому несмотря на то, что перечисленные обстоятельства 

создают почву для негативного восприятия идеи прогресса, они же 

побуждают к новому обращению к проблеме, требуя её пере-

осмысления. 

Тема общественного прогресса и его аксиологического содер-

жания представляется актуальной, по меньшей мере в двух планах. 

Во-первых, в общецивилизационном смысле. Как отметили 

М.В. Удальцова и Е.А. Абрамова, сегодняшняя эпоха, несомненно, 

является эпохой неопределённости и риска, и это порождает необ-

ходимость осознать будущее, что невозможно сделать без рассмот-

рения концепта прогресса (Удальцова, Абрамова, 2020, с. 393-394). 

В противном случае исключение этого концепта устраняет пони-

мание позитивной направленности развития и его идеалов. Кроме 

того, отсутствие представления о социальном прогрессе наносит 

ущерб практическому управлению, так как в таком случае элими-

нируется понимание социальной эффективности столь важной 

в условиях современного мира (Porter, 2015, web; Estes, Sirgy, 

2018). Во-вторых, в смысле существующей в России ситуации. 

Развитие нашей страны на текущем историческом этапе требует 

ответа на ряд вопросов, одним из которых выступает вопрос о со-

отношении прогресса и традиции. 

Цель работы заключается в выявлении аксиологического со-

держания понятия «общественный прогресс». Достижение её тре-

бует решения двух взаимосвязанных задач: анализа общественного 

прогресса как аксиологического понятия и определения возмож-

ных перспектив исследования общественного прогресса как ценно-

сти. 

Общественный прогресс и его ценностный смысл 
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Признание амбивалентности общественного развития является 

общим местом современной философии и имманентно включает в 

себя констатацию противоречивости общественного прогресса. 

Действительно, прогресс и регресс постоянным образом взаимо-

связаны и взаимопереплетены в самой ткани социума. XXI столе-

тие не является в этом смысле исключением. С одной стороны, 

сегодня в обществе потребления происходят серьёзный спад рож-

даемости, упадок нуклеарной семьи, отстранение человека от при-

роды, подавляющий и отвлекающий человека «информационный 

шум» (Кондратьева, 2021, с. 180-182). С другой стороны, нельзя 

отрицать, что нынешние условия жизни весьма комфортабельны, 

транспорт удобен (хотя и более опасен, чем в прежние времена), 

а развитые средства массовой информации предопределили появ-

ление планетарного мышления и облегчение труда человека по-

средством компьютерной техники (Бязрова, 1999, с. 121). Эта про-

тиворечивость побуждает нас к тому, чтобы специально обратить-

ся к проблеме ценностного смысла общественного прогресса. 

В.П. Тугаринов, определяя понятие «ценность», писал, что они 

есть «явления (или стороны, свойства явлений) природы и обще-

ства, которые полезны, нужны людям исторически определённого 

общества или класса в качестве действительности, цели или идеа-

ла» (Тугаринов, 1960, с. 3).  В контексте темы общественного 

прогресса, соответственно, правомерен вопрос – является ли про-

гресс благом? И если является, то каковы основные аспекты его 

ценностного содержания? Оно, на мой взгляд, воплощается в сле-

дующих моментах. 

В принципе, в первом приближении, относительно ценностной 

составляющей идеи и понятия «прогресс» нет никакой сложности. 

По замечанию А.Г. Пырина, понятия «прогресс» и «регресс» явля-

ются оцениванием некоторых изменений. Следовательно, это ак-

сиологические понятия (Пырин, 2014, с. 131). И поскольку содер-

жательно прогресс означает улучшение, движение вперёд, то он, 

по определению, обладает положительной коннотацией. Однако 

углубление в то понимание проблемы, которое существует в со-

временных теоретических изысканиях отечественной мысли, поз-

воляет увидеть серьёзную оппозицию данному тезису. 

Во-первых, по вопросу о цене прогресса. Цена прогресса, как 

известно, – это та цена, которую платят люди за приращение пло-

дов цивилизации. Именно этот аспект ярче всего показывает и по-

ложительное, и отрицательное в прогрессе, то есть его противоре-

чивость. И это один из самых непростых моментов анализа про-

блемы общественного прогресса. В работах О.А. Матвейчева, 

И.Г. Шестаковой, C.E. Эрлиха ретроспективно и перспективно рас-

сматривается круг вопросов, связанных с ценой прогресса (Мат-

вейчев, 2023; Шестакова, 2016; Эрлих, 2017). Так, О.А. Матвейчев 

исследует исторически далёкую эпоху возникновения письменно-

сти в Древней Греции и ту цену, которая была заплачена за этот 
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культурно-цивилизационный прорыв. Ведь это одновременно и 

огромный шаг вперёд, и деградация человеческой памяти, когни-

тивных способностей, а также, по мнению автора, прямая предпо-

сылка катастрофы так называемых Тёмных веков в Греции, когда 

были безвозвратно утрачены многие достижения предыдущего 

крито-микенского периода. Отсюда актуальный призыв более вни-

мательно относиться к аргументации противников цифровизации 

(Матвейчев, 2023, с. 7-8). 

Подобные примеры из истории и сегодняшнего дня существуют 

в достаточном количестве. Развитие производства повышает об-

щий комфорт жизни, расширяет возможности человеческой циви-

лизации; вместе с тем автоматизация ведёт к росту безработицы 

(технологической, информационной, структурной). Развитие того 

же производства, инфраструктуры, аграрных технологий, повыша-

ет благосостояние людей и решает проблему голода, но ухудшает 

экологическую ситуацию в масштабах планеты, воздействует на 

здоровье человека. Инфокоммуникационные технологии, находя-

щиеся сегодня на острие научно-технического прогресса, повышая 

качество жизни людей, выстраивая глобальную коммуникацию, 

делают человека зависимым от себя, устраняют границу рабочего и 

свободного времени. Социально-политическая история, полная 

бедствий, межгосударственных и гражданских войн, революций, 

имеет выраженную тенденцию к улучшению организации и само-

организации общества, что можно увидеть на больших историче-

ских отрезках. Например, окончание кровопролитной Второй ми-

ровой войны привело к учреждению Организации объединённых 

наций, к которой можно иметь претензии, но она, по крайней мере 

пока, удерживает мир от новой мировой войны. 

Поэтому, если внимательно посмотреть, то можно увидеть под-

тверждение мысли И.Г. Шестаковой: несмотря на все издержки 

прогресса, с которыми сталкивается человечество, оно в целом 

выигрывает, причём по сугубо объективным показателям – уровню 

благосостояния, развитости коммуникаций, доступности образова-

ния. В связи с этим человечество имеет как в истории, так и в пер-

спективе бесконечную цепь позитивных изменений. При этом по-

явление нового вырабатывает некий ответ, возвращающий систему 

в состояние устойчивого равновесия и дальнейшего развития (Ше-

стакова, 2016, с. 99). Следовательно, прогресс вполне может трак-

товаться как благо. 

Во-вторых, отрицание тезиса о позитивности прогресса основа-

но на утверждении о катастрофичности бытия современной циви-

лизации. Не отрицая сложности современного этапа, отмечу, 

что кризисное состояние социума в действительности не опровер-

гает, а предопределяет особую ценность идеи прогресса. Стоит 

начать с того, что кризис охватывает прежде всего наиболее разви-

тые страны, технологическое западное общество. Согласно дан-

ным, оно сталкивается с рядом трудностей при решении в том чис-

ле глобальных проблем (угроза термоядерной войны, экологиче-
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ская проблема, социальные тупики научно-технической револю-

ции). Но поможет ли их решению отрицание идеи прогресса? Ду-

мается, что нет. Напротив, прав А.А. Гибадуллин, подчёркивая, что 

использование понятия прогресса в научном дискурсе позволяет 

повышать осведомлённость общества о потенциальных рисках, 

связанных с использованием новых технологий, снижать вероят-

ность разного рода негативных последствий человеческой деятель-

ности и вообще реагировать на перманентно возникающие угрозы 

(Гибадуллин, 2023, с. 603). Следовательно, общий вывод может 

быть только один: «Сохранить в этих условиях идею прогресса 

исключительно важно, без неё человечество уже наверняка лиша-

ется шансов на выживание, разве что следующие поколения успе-

ют вернуть утрату» (Сайко, 1995, с. 120). 

В-третьих, проблема прогресса связана с проблемой будущего. 

Но, как известно, без познания прошлого и настоящего нет буду-

щего. Исследование прошлого и настоящего – это формулирование 

соответствующей теории. Без идеи прогресса и фиксирующего её 

понятия нет научного познания социальной действительности 

в теоретико-методологической области и нет понимания направле-

ния движения в политико-практической сфере. Как полагает 

И.А. Гобозов: «критики теории социального прогресса игнорируют 

единство прошлого, настоящего и будущего. Между тем историче-

ский процесс – это прошлое, настоящее как результат прошлого 

и будущее как результат настоящего. Тот, кто отрицает будущее, 

тем самым отрицает настоящее и прошлое» (Гобозов, 2015, с. 49). 

Круг замыкается, исчезает возможность познания и в историче-

ском, и в прогностическом планах. Это в области теоретического 

исследования. В области же практической политики отсутствие 

движения вперёд означает либо «топтание на месте», либо возвра-

щение назад. Но и то, и другое исключается, поскольку новые по-

коления неизбежно будут иметь новые потребности и тем самым, 

двигаться вперёд, а возвращаться, собственно говоря, некуда. 

И «поэтому остаётся единственный выход: преодолевать трудно-

сти, как и прежде, переходить от одного качественного состояния 

к другому, более прогрессивному. Пока существует человечество, 

должен осуществляться прогресс» (Там же).  

Понятно, что в современном социально-гуманитарном позна-

нии, как отмечено в статье О.Е. Столяровой, предлагаются множе-

ственные концептуальные изменения, преобразующие дискурс 

прогресса. Первое – идея линейного прогресса, опирающаяся на 

механицизм и редукционизм, сменяется концепцией социальной 

эволюции, основанной на взаимодействии органических систем и 

подсистем. Второе – идея фундаментального единства человече-

ства и науки уступает место несводимой множественности культур 

и теорий мироустройства. Третье – идея контролируемого преобра-

зования мира замещается концепцией неопределённости. Соответ-

ственно, формируется дискурс усложнения мира, который и сменя-

ет парадигму прогресса (Столярова, 2021, с. 63). 
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Не отрицая эти тенденции в современном социально-

гуманитарном знании, отмечу ряд моментов. 

Действительно в современных исследованиях общественно-

исторического процесса, кроме линеарной, сформировались иные 

модели – циклическая, спиральная, ковариантно-осевая, ризомати-

ческая (Гречко, Курмелева (ред.), 2009 с. 67-98). Но и к ним есть 

ряд вопросов, затрагивающих в том числе, концепцию социальной 

эволюции. Л.С. Перепёлкин, анализируя её, обращает внимание на 

следующий аспект. Наиболее продвинутой эволюционной концеп-

цией до сих пор выступает марксистская модель смены обще-

ственно-экономических формаций, к которой на современном эта-

пе накопился ряд неснятых претензий. Её продуктивность ставится 

под сомнение  и возникает интеллектуальный вакуум. Синергетика 

и иные нынешние подходы, конечно, обладают потенциалом, 

но «пока формулируют лишь наиболее общие квазизаконы, кото-

рыми трудно руководствоваться на практике и в состоянии прогно-

зирования» (Перепёлкин, 2013, с. 24). Кроме того, в концепциях 

социальной эволюции не освещены ряд важных для науки вопро-

сов – каковы единицы процесса эволюции, которая из имеющихся 

вариаций понятия «развития» релевантна современной социальной 

науке и ряд других (Там же, с. 10). По сути, вопросов не меньше, 

чем к идее прогресса. 

Как показал Ю. Семёнов, человечество как субъект истории 

подразделяется на множество исторических единиц, а мировой 

исторический процесс состоит из множества частных исторических 

процессов, осознание чего привело к формированию представле-

ний о множественности культур. В этих представлениях есть 

наиболее ценная часть, связанная с критикой линеарно-

стадиального понимания и постановкой проблемы о социоистори-

ческих организмах и их системах. Но есть и ошибка, обусловлен-

ная абсолютизацией множественности, отрицанием целостности 

человечества, единства мирового исторического процесса (Семё-

нов, 2003, c. 183). К тому же в современной философии не отрица-

ется, а утверждается, что «в разных странах и регионах в зависи-

мости от конкретных социально-экономических условий по-

разному осуществляется прогресс» (Гобозов, 2015, с. 41). 

Наконец, современное общество – общество риска. С этим до-

вольно трудно спорить и не только исходя из теоретических посту-

латов, сформулированных теоретиками философии и социологии. 

Это общество может восприниматься и воспринимается так даже 

на обыденном уровне ввиду геополитической напряжённости, пер-

манентного экономического кризиса, технологических угроз, не 

всегда ясных последствий развития науки, пугающих перспектив 

применения искусственного интеллекта. Но человеческое будущее 

никогда не было предопределённым. При этом человеческая исто-

рия, да и современность, свидетельствуют о постепенном каче-

ственном развитии систем и подсистем общества, преодолении, 
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возникающих по ходу процесса, трудностей и продвижении впе-

рёд. 

Таким образом, проблема заключается не в отбрасывании идеи 

прогресса, а в адекватном современности её истолковании, 

в нахождении тех аспектов, которые сделают более корректным 

применение понятия «прогресс». 

 

Перспективы исследования ценностного аспекта  

общественного прогресса 

  

Требование нового осмысления понятий «развитие» и «про-

гресс» применительно к сегодняшней действительности выступает 

одной из задач современной науки (Панфилова, 2016, c. 229). Од-

ним из путей такого рода осмысления, если оставаться в рамках 

аксиологической проблематики, выступает корреляция соотноше-

ния прогресса и традиции, прогресса и гуманизма. 

Единообразного понимания традиции не сложилось. Однако 

можно определиться с её основными интерпретациями, разница 

между которыми, как продемонстрировано в статье Т.В. Лобано-

вой, заключается в выявлении различных фундаментальных аспек-

тов социально-культурной жизни – это динамический, статиче-

ский, коммуникативный, аксиологический, объектный подходы. 

Но вне зависимости от их спецификации, в обобщённом смысле 

понятие «традиция» используется для описания и объяснения по-

вторяемости структур поведения и характера верований в течение 

длительного времени в рамках одного общества или нескольких, 

объединённых общей культурой. Соответственно, данное понятие 

обращено к проблеме взаимосвязи современности и прошлого (Ло-

банова, 2008, с. 70). 

Долгое время в области социального знания понятия «про-

гресс» и «традиция» не были сопряжены (аналогичная ситуация 

сложилась и с понятием «модернизация») в том числе потому, что 

в обществе современного типа, то есть прогрессивном обществе, 

изменения и инновации имели преимущественное значение и вы-

теснили традиции на второй план. Сегодня, по всей видимости, 

в научном понимании соотношения прогресса и традиций склады-

вается иная ситуация. Во-первых, взаимодействие традиции и со-

временности оказалось сложнее, чем представлялось ранее. Несо-

мненно, прогрессивное движение вперёд вытесняет ряд традиций, 

в том числе традиционные ценности. При этом роль традиционных 

ценностей заключается в поддержании социальной сплочённости и 

стабильности, поэтому необходим поиск баланса традиций и про-

гресса, интеграция их посредством открытого диалога (Грязнов, 

2024, с. 17-18). Во-вторых, понятие «традиция» в ряде аспектов 

позволяет уточнить понятие «прогресс», так как обращение к со-

держанию традиций как интегрирующих элементов культуры поз-

воляет достичь подлинного прогресса не в узком понимании тех-

нической инновации, а в смысле гармонизации основных сторон 
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общественной жизни, развитии социальных и культурных форм 

деятельности человека (Побегуца, 2018, с. 122). 

Следовательно, обращение к проблеме прогресса сегодня – это 

обращение к проблеме человека. Одним из ценностных императи-

вов её выступает гуманизм. Сложившееся истолкование соотноше-

ния прогресса и гуманизма утверждает вредоносную власть перво-

го над вторым, и формирует дилемму: либо бесконтрольный про-

гресс с возможным самоуничтожением, либо разумное ограниче-

ние прогресса и гуманизм как фундамент дальнейшего развития 

(Козловец, 2017, с. 40). Как следствие, формируется устойчивое 

понимание, что основная направленность общественного развития 

заключается не в сакрализации технологий и в их непрестанном 

совершенствовании, якобы решающем все проблемы, а в осозна-

нии взаимосвязи между прогрессом и гуманистической проблема-

тикой. Это понимание сегодня постепенно входит в научный дис-

курс. Так, П.В. Ополев, отмечая сложившееся разочарование 

в концепте поступательного развития цивилизации, предлагает 

перенести акцент рассмотрения в субъективно-личностную плос-

кость и рассматривать прогресс как процесс антропокультурного 

усложнения, то есть совершенствования природы человека, при-

ращения его телесных и нравственных качеств и перераспределе-

ния внутренних ресурсов (Ополев, 2021, с. 181-184). Думается, 

что дальнейшее исследование диалектики прогресса и традиции, 

прогресса и гуманизма требует не деконструкции, а переосмысле-

ния и наполнения новым содержанием таких важных для науки 

понятий, как «развитие» и «прогресс». 

 

Заключение 

 

Проведённый анализ позволяет сформулировать ряд выводов. 

Во-первых, признание амбивалентности общественного разви-

тия актуализирует вопрос о ценностном значении общественного 

прогресса – является он благом или злом. Отталкиваясь от выше-

изложенного, его положительный смысл можно выразить в трёх 

тезисах: несмотря на цену, которую человечество платит за про-

гресс, оно выигрывает по объективным показателям; использова-

ние понятия «прогресс» в научном дискурсе позволяет прогнози-

ровать негативные следствия человеческой деятельности в различ-

ных сферах; идея прогресса в практико-политической деятельности 

предоставляет возможность снижать неопределённость и риски 

в неостановимом движении в будущее. 

Во-вторых, прогресс одновременно является ценностью внут-

ренней (желаемым результатом, обеспечивающим коллективное 

благополучие людей) и инструментальной (средством достижения 

других целей в социальном развитии). В этом смысле он выражает 

собой улучшение жизни людей, происходящее на преднамеренной 

основе (Estes, 2014; Moeller, Huschka, Michalos (Eds.), 2008). 
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В-третьих, дискуссионность идеи прогресса и фиксирующего её 

понятия требует не отбрасывания, но нового переосмысления, ко-

торое в аксиологическом плане возможно через корреляцию соот-

ношения прогресса и традиции, прогресса и гуманизма. Прежде 

всего в направлении поиска баланса традиционных ценностей 

и развития, а также в формировании подлинного понимания сути 

прогрессивности. Идея прогресса не может быть сведена лишь 

к непрерывному совершенствованию технологий: напротив, про-

гресс есть усложнение природы человека. Иными словами, «про-

гресс облагораживает человека, раскрывает его потенциальные 

возможности, избавляет от заблуждений и приближает к благу» 

(Ополев, 2021, с. 184). 

 

Информация о конфликте интересов 

 
Автор заявляет об отсутствии конфликта интересов 

 

Declaration of Conflicting Interests 

 
The author declared no potential conflicts of interest with respect to the re-

search, authorship, and/or publication of this article. 

 

Список литературы 

 
Бязрова, 1999 ‒ Бязрова Дж.Б. Проблема прогресса в социальной 

философии ХХ века // Философия и общество. 1999. № 4. С. 110-122. 

Гибадуллин, 2023 ‒ Гибадуллин А.А. Прогресс и безопасность: 

соотношения и противоречия // Матрица научного познания. 2023. № 12 

(1). С. 603-605. 

Гобозов, 2015 ‒ Гобозов И.А. Прогресс или регресс общества? // 

Философия и общество. 2015. № 3-4 (77). С. 34-50. 

Гречко, Курмелева (ред.), 2009 ‒ Социальное: истоки, структурные 

профили, современные вызовы / Ред. П.К. Гречко, Е.М. Курмелевой. М.: 

Российская политическая энциклопедия (РОССПЭН), 2009. 440 с. 

Грязнов, 2024 ‒ Грязнов С.А. Ценности в современном обществе: 

традиции и прогресс // Социально-педагогические вопросы образования и 

воспитания. Материалы Всероссийской научно-практической 

конференции с международным участием (Чебоксары, 16 февраля 2024 г.). 

Чебоксары: Среда, 2024. С. 17-18. 

Козловец, 2017 ‒ Козловец Н.А. Гуманизм как ценностная платформа 

устойчивого развития в эпоху глобализации // Евразийство и мир. 2017. 

№ 1. С. 40-48. 

Кондратьева, 2021 ‒ Кондратьева М.К. Идея прогресса в контексте 

современного дискурса // Идеи и идеалы. 2021. Т. 13. № 3 (1). С. 176-187. 

https://doi.org/10.17212/2075-0862-2021-13.3.1-176-187 

Лобанова, 2008 ‒ Лобанова Т.В. Основные подходы к изучению 

проблемы традиции // Вестник Нижегородского университета 

им. Н.И. Лобачевского. Серия: Социальные науки. 2008. № 1 (9). С. 70-76. 

Матвейчев, 2023 ‒ Матвейчев О.А. Цена прогресса. К вопросу о пользе 

письменности // Антиномии. 2023. Т. 23. Вып. 3. С. 7-19. 

https://doi.org/10.17506/26867206_2023_23_3_7 



Elena D. Shetulova. Social progress as a value 

66  

  

Ополев, 2021 ‒ Ополев П.В. Антропологическое измерение прогресса: 

совершенствование, приращение, перераспределение // Идеи и идеалы. 

2021. Т. 13. № 1 (1). С. 181-196. https://doi.org/10.17212/2075-0862-2021-

13.1.1-181-196 

Панфилова, 2016 ‒ Панфилова Т.В. Философские заметки по поводу 

исторического прогнозирования // История и современность. 2016. № 2 

(24). С. 219-232. 

Перепёлкин, 2013 ‒ Перепёлкин Л.С. Социальная эволюция: некоторые 

дискуссионные вопросы // Историческая психология и социология 

истории. 2013. Т. 6. № 2. С. 5-28. 

Побегуца, 2018 ‒ Побегуца А.В. Прогресс и традиции: точки 

пересечения // Научный журнал «Полиматис». 2018. № 9. С. 118-122. 

Пырин, 2014 ‒ Пырин А.Г. Аксиологический аспект понятия прогресса 

и регресса // Вестник Российского философского общества. 2014. № 1. 

С. 131-132. 

Сайко, 1995 ‒ Сайко С.П. Современный общественный прогресс и 

конкретно-ситуационный анализ // Методология социального 

проектирования. Тезисы докладов к XXIII академическому симпозиуму / 

Ред. Л.А. Зеленов. Нижний Новгород: Общероссийская академия 

человековедения, 1995. С. 119-121. 

Семёнов, 2003 ‒ Семёнов Ю. Философия истории. М.: Современные 

тетради, 2003. 776 с. 

Столярова, 2021 ‒ Столярова О.Е. Можем ли мы надеяться на 

прогресс в понимании «прогресса»? // Вопросы философии. 2021. № 11. 

С. 63-69. https://doi.org/10.21146/0042-8744-2021-11-63-69 

Тугаринов, 1960 ‒ Тугаринов В.П. О ценностях жизни и культуры. Л.: 

Издательство Ленинградского университета, 1960. 156 с. 

Удальцова, Абрамова, 2020 ‒ Удальцова М.В., Абрамова Е.А. 

Социальный прогресс в зеркале образования // Идеи и идеалы. 2020. Т. 12. 

№ 3 (2). С. 392-406. https://doi.org/10.17212/2075-0862-2020-12.3.2-392-406 

Цукерман, Павлова, 2017 ‒ Цукерман В.С., Павлова А.Ю. Понятие 

прогресса: определение и критерии // Социум и власть. 2017. № 6 (68). С. 7-12. 

Шестакова, 2016 ‒ Шестакова И.Г. Цена прогресса: всё, что ни 

делается, всё к лучшему // Альманах современной науки и образования. 

2016. № 10 (112). С. 98-100. 

Эрлих, 2017 ‒ Эрлих С.Е. «Методологический национализм», «вторая 

память» и «цена прогресса» // Историческая экспертиза. 2017. № 3. С. 31-48. 

Estes, 2014 – Estes R. J. Social progress // Encyclopedia of Quality of Life 

and Well-Being Research / Ed. by  A. C. Michalos. Dordrecht, NL: Springer, 

2014. Pp. 6146-6148. https://doi.org/10.1007/978-94-007-0753-5_2782  

Estes, Sirgy, 2018 – Estes R. J., Sirgy M. J. Advances in Well-Being: toward 

a Better World for all. L.: Rowman & Littlefield Publishers, 2018. 294 p. 

Marx, Mazlish, 1998 – Marx L., Mazlish B. Progress: Fact or Illusion? Ann 

Arbor: University of Michigan Press, 1998. 248 p. 

Moeller, Huschka, Michalos (Eds.), 2008 – Barometers of Quality of Life 

around the Globe: how Are we Doing? / Ed. by V. Moeller, D. Huschka, 

A. C. Michalos. Dordrecht, NL: Springer, 2008. 238 p. https://doi.org/10.1007/978-

1-4020-8686-1  

Porter, 2015, web – Porter M. Why social progress matters? // World 

Economic Forum 2015. URL: weforum.org/stories/2015/04/why-social-

progress-matters/ (дата обращения: 02.06.2025). 

Ryan, 2019 – Ryan C. Civilized to Death: the Price of Progress. N. Y.: 

Simon & Schuster, 2019. 304 p. 



The Digital Scholar: Philosopher’s Lab, 2025, vol. 8, no. 2 

.  

67  

  

Slaboch, 2018 – Slaboch M. A Road to Nowhere: the Idea of Progress and 

its Critics. Philadelphia: The University of Pennsylvania Press, 2018. 208 p. 
 

References 
  

Byazrova, J. B. (1999). The problem of progress in social philosophy. 

Philosophy and Society, 4, 110-122. (In Russian) 

Ehrlich, S. E. (2017). “Methodological nationalism”, “the second memory” 

and “price of the progress”. Historical Expertise, 3, 31-48. (In Russian) 

Estes R. J. (2014). Social progress. In Encyclopedia of Quality of Life and 

Well-Being Research (pp. 6146-6148). Springer. https://doi.org/10.1007/978-

94-007-0753-5_2782  

Estes R. J., Sirgy M. J. (2018). Advances in Well-Being: toward a Better 

World for all. Rowman & Littlefield Publishers. 

Gibadullin, A. A. (2023). Progress and security: relationships and 

contradictions. Matrix of Scientific Knowledge, 12 (1), 603-605. (In Russian) 

Gobozov, I. A. (2015). Social progress or regress? Philosophy and Society, 

3-4 (77), 34-50. (In Russian) 

Grechko, P. K., Kurmeleva, E. M. (Eds.). (2009). Social: Origins, 

Structural Profiles and Contemporary Challenges. Russian Political 

Encyclopedia Publ. (In Russian) 

Gryaznov, S. A. (2024). Values in modern society: traditions and progress. 

In Social and Pedagogical Issues of Education and Upbringing. Proceedings of 

the All-Russian scientific and practical conference with international 

participation (pp. 17-18). Sreda Publ. (In Russian) 

Kozlovets, N. A. (2017). Humanism as a value platform for sustainable 

development in the era of globalization. Eurasianism and the World, 1, 40-48. 

(In Russian) 

Kondratyeva, M. (2021). The idea of progress in the context of modern 

discourse. Ideas and Ideals, 13 (3-1), 176-187. https://doi.org/10.17212/2075-

0862-2021-13.3.1-176-187 (In Russian) 

Lobanova, T. V. (2008). Fundamental theoretical approaches to the 

traditions’ research. Bulletin of Lobachevsky State University of Nizhni 

Novgorod, 1 (9), 70-76. (In Russian) 

Marx, L., Mazlish, B. (1998). Progress: Fact or Illusion? University of 

Michigan Press. 

Matveychev, O. (2023). The price of progress. To the question of the 

benefits is of writing. Antinomies, 23 (3), 7-19. 

https://doi.org/10.17506/26867206_2023_23_3_7 (In Russian) 

Moeller V., Huschka D., & Michalos A. C. (Eds.). (2008). Barometers of 

Quality of Life around the Globe: how Are we Doing? Springer. 

https://doi.org/10.1007/978-1-4020-8686-1  

Opolev, P. (2021). The anthropological dimension of progress: 

improvement, increment and redistribution. Ideas and Ideals, 13 (1-1), 181-196. 

https://doi.org/10.17212/2075-0862-2021-13.1.1-181-196 (In Russian) 

Panfilova, T. V. (2016). Philosophical notes on historical forecasting. 

History and Modernity, 2 (24), 219-232. (In Russian) 

Perepyolkin, L. S. (2013). Social evolution: some debate issues. Historical 

Psychology and Sociology, 6 (2), 5-28. (In Russian) 

Pobegutsa, F. V. (2018). Progress and traditions: points of intersection. 

Polymathis Scientific Journal, 9, 218-222. (In Russian) 

https://doi.org/10.1007/978-1-4020-8686-1


Elena D. Shetulova. Social progress as a value 

68  

  

Porter, M. (2015, April 10). Why social progress matters?. World Economic 

Forum 2015. Retrieved June 2, 2025, from weforum.org/stories/2015/04/why-

social-progress-matters/ 

Pyrin, A. G. (2014). Axiological aspect of the concept of progress and 

regression. Bulletin of the Russian Philosophical Society, 1, 131-132. 

(In Russian) 

Ryan, C. (2019). Civilized to Death: the Price of Progress. Simon & 

Schuster. 

Sajko, S. P. (1995). Modern social progress and specific situational analysis. 

In Social Design Methodology: abstracts of papers for the XXIII Academic 

Symposium (pp. 119-121). All-Russian Academy of Human Studies Publ. 

(In Russian) 

Semenov, Yu. (2003). Philosophy of History. Sovremennye Tetradi Publ. 

(In Russian) 

Shestakova, I. G. (2016). Price of progress: everything that is done is done 

for the better. Almanac of Modern Science and Education, 10 (112), 98-100. 

(In Russian) 

Slaboch, M. W. (2018). A Road to Nowhere: the Idea of Progress and its 

Critics. The University of Pennsylvania Press.  

Stoliarova, O. E. (2021). Can we hope for progress in understanding 

progress? Issues of Philosophy, 11, 63-69. https://doi.org/10.21146/0042-8744-

2021-11-63-69 (In Russian) 

Tugarinov, V. P. (1960). About the Values of Life and Culture. Leningrad 

University Publ. (In Russian) 

Udaltsova, M., Abramova, E. (2020). Social progress in the mirror of 

education. Ideas and Ideals, 12 (3-2), 392-406. https://doi.org/10.17212/2075-

0862-2020-12.3.2-392-406 (In Russian) 

Zukerman, V. S., Pavlova, A. Yu. (2017). Conception of progress: 

definition and criteria. Society and Power, 6 (68), 7-12. (In Russian) 


