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КОНЦЕПЦИЯ 

  

УДК 167 

DOI: 10.32326/2618-9267-2025-8-2-6-21 

  

НЕЯВНОЕ ЗНАНИЕ И НЕОПРЕДЕЛЁННОСТЬ НА 

ДОПРОБЛЕМНОМ ЭТАПЕ НАУЧНОГО ПОИСКА 
 

Бодров Андрей Леонидович 
– кандидат социологических 
наук, магистр философии. 
Национальный исследова-
тельский Нижегородский 
государственный университет 
им. Н.И. Лобачевского. Рос-
сийская Федерация, 603022, 
г.  Нижний Новгород,  
просп. Гагарина, д. 23;  
e-mail: abodrov@bk.ru,  
ORCID: 0009-0003-1425-794X 

Статья посвящена вопросу расширения методо-
логического аппарата, используемого для поста-
новки проблем в научном поиске, за счёт неявно-
го знания в его неопределённостной форме. 
В первой части статьи проводится анализ понятия 
неопределённости и её аспектов, систематизиро-
ванных А.М. Дорожкиным и О.И. Соколовой. Ав-
тор заключает, что познавательная ситуация на 
допроблемном этапе научного поиска может ха-
рактеризоваться неопределённостью как свойств 
объекта, так и условий субъектно-объектного 
взаимодействия, а также особенностей восприя-
тия субъекта и соотношения нового знания 
с наличным. Выражением этой ситуации является 
неопределённостная форма состояния знания. 
Во второй части статьи на основе концепций 
М. Полани и П.К. Энгельмейера определяются 
формы неявного знания в научном поиске. Фор-
мулируется тезис о том, что для допроблемного 
этапа поиска характерна неопределённостная 
форма неявного знания, которое является осно-
ванием проблемной ситуации. Этой формой яв-
ляется догадка-предположение о существовании 
новой научной проблемы или спектра проблем. 
Такое неявное знание является «сильным», так 
как его сложно понятийно выразить, но оно поз-
воляет определить, существуют ли скрытые про-
блемы. Для последующего этапа научного поиска 
характерна определённостная форма неявного 
знания, которое обеспечивает решение проблем 
за счёт снятия первоначальной неопределённо-
сти. В третьей части автор, используя идеи 
М.К. Мамардашвили, М. Фуко и В.М. Розина, ис-
следует становление неявного знания в процессе 
развития субъективности, предполагающей как 
личностный, так и социально-культурный компо-
ненты. Неопределённостная форма неявного 
знания, обеспечивая поиск новых проблем на 
допроблемном этапе научного поиска, переходит 
в определённостную форму на этапе решения 
проблем. Автор приходит к выводу, что принятие 
научным сообществом неявности в неопреде-
лённостной форме создаст дополнительные воз-
можности для роста научного знания за счёт рас-
ширения проблемного поля. 
Ключевые слова: неявное знание, научный 
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TACIT KNOWLEDGE AND UNCERTAINTY 

AT THE PRE-PROBLEM STAGE  

OF SCIENTIFIC SEARCH 
 

Andrei L. Bodrov – PhD in Soci-
ology, Master of Philosophy. 
National Research Lobachevsky 
State University of Nizhny Nov-
gorod. 23 Gagarin Ave., Nizhny 
Novgorod 603022, Russian Fed-
eration; e-mail: abodrov@bk.ru, 
ORCID: 0009-0003-1425-794X 

The article considers the expansion of the methodo-
logical apparatus for setting problems in scientific 
search due to tacit knowledge in its uncertain form. 
The first part of the article analyzes the concept and 
aspects of uncertainty systematized by 
A. M. Dorozhkin and O. I. Sokolova. The author con-
cludes that the cognitive situation at the pre-
problem stage of scientific search can be character-
ized by uncertainty of both the properties of the ob-
ject and the conditions of subject-object interaction, 
as well as the characteristics of the subject's percep-
tion and the relationship of new knowledge with ex-
isting knowledge. The expression of this situation is 
an uncertain form of the state of knowledge. 
The second part of the article focuses on the identifi-
cation of the forms of tacit knowledge in scientific 
search, basing on the concepts of M. Polanyi and 
P.K. Engelmeyer. The author formulates the thesis 
that a pre-problem stage of research is characterized 
by an uncertain form of tacit knowledge, which is the 
basis of a problem situation. This form is a guess 
about the existence of a new scientific problem or 
spectrum of problems. Such tacit knowledge is 
“strong”, since it is difficult to express conceptually, 
but it allows us to determine whether hidden prob-
lems exist. The subsequent stage of scientific search 
is characterized by a certain form of tacit knowledge, 
which ensures the solution of problems by removing 
the initial uncertainty. In the third part, using the 
ideas of M.K. Mamardashvili, M. Foucault, and 
V.M. Rozin, the author considers the formation of 
tacit knowledge in the process of developing subjec-
tivity, which involves both personal and socio-
cultural components. The uncertain form of tacit 
knowledge, ensuring the search for new problems at 
the pre-problem stage of scientific search, turns into 
a certain form at the stage of problem solving. 
The conclusion is formulated that the acceptance of 
tacitness in an uncertain form by the scientific com-
munity will create additional opportunities for the 

 



 Andrei L. Bodrov. Tacit knowledge and uncertainty at the pre-problem… 

8  

  

growth of scientific knowledge due to the expansion 
of the problem field. 
Keywords: tacit knowledge, scientific search, prob-
lematic situation, uncertainty, subjectivity 
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Неявное знание и неопределённость являются часто используе-

мыми понятиями в современной научной и философской литерату-

ре. Понятие неопределённости разрабатывалось в работах 

А.М. Дорожкина (Дорожкин, 1988, с. 60-73), В.О. Фабера (Фабер, 

2004), О.Н. Первушиной (Первушина, 2007, с. 11-19), О.И. Соколо-

вой (Дорожкин, Соколова, 2015, с. 5-12) и других исследователей. 

Тем не менее нет однозначного согласия относительно понятия 

неопределённости, в частности, для сферы научного поиска. По-

этому имеет смысл продолжить анализ понятия неопределённости 

с учётом других понятий, помогающих раскрыть его сущность. 

Одним из них является, на наш взгляд, неявное знание. Дело в том, 

что неявное знание предполагает некоторую неопределённость, так 

как его сложно выразить и передать точно и адекватно. В то же 

время ситуация неопределённости в научном поиске, когда про-

блема исследования ещё не сформулирована, может быть связана 

с неявным знанием. Отметим, что анализ неявного знания в науке 

в основном относится к экспериментальному этапу решения про-

блем. Этому посвящены, к примеру, статьи Г. Коллинза (Collins, 

2001, pp. 71-85) и Т. Пинча (Pinch, 2013, pp. 41-54). На допроблем-

ном этапе научного поиска феномен неявного знания исследован 

недостаточно. Поэтому в этой статье мы сосредоточимся на этапе 

анализа проблемной ситуации, когда проблема ещё не сформули-

рована. 

Для современного анализа неявного знания и неопределённости 

в научном поиске важно понимание роли субъекта познания. 

В постнеклассической философии субъект рассматривается в его 

взаимосвязи и единстве с объектом исследования. Эта взаимосвязь 

ведёт к возникновению неопределённостных познавательных ситу-

аций, которые являются следствием субъективного характера по-

знания. В особенности представляет интерес проявление субъек-

тивности на начальных этапах формирования проблемы в научном 

поиске. Поэтому в статье мы сделали акцент на определении ис-

точника противоречивых познавательных ситуаций, предполагая, 

что им может быть неявное знание, отражающее субъективность. 

Для этого мы попытались ответить на вопрос, как соотносятся 

между собой неопределённость и неявное знание на допроблемном 

этапе научного поиска?  
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Рассматривая отношение неявности и неопределённости, мы 

опирались как на современные философские подходы, так и на те, 

которые были сформированы в предшествовавшие исторические 

периоды, но до сих пор сохраняют актуальность. Кроме сократиче-

ского сомнения и вопрошания, когда важным является самопозна-

ние, и философии жизни С. Кьеркегора, основанной на принципах 

экзистирующей субъективности, мы обратились к философии лич-

ностного знания М. Полани, который настаивал на необходимости 

включения субъекта познания в процесс постижения объективной 

структуры мира (Полани, 1985). Дальнейший анализ строился на 

основе идей М. Фуко (Фуко, 2007, с. 13-32), М.К. Мамардашвили 

(Мамардашвили, 2004, с. 8-9), В.М. Розина (Розин, 2011, с. 40-46). 

В этих работах рассматривается становление субъективности 

с учётом внутреннего витального и внешнего социально-

культурного компонентов, применимых, на наш взгляд, и при ана-

лизе структуры неявного знания. В научном поиске субъектив-

ность проявляется как на допроблемном этапе, так и на этапе ре-

шения проблем, но выражаться она может по-разному. Поэтому 

в этой статье мы фокусируемся на анализе неопределённости 

и неявного знания в контексте развития субъективности.  

 

Неопределённость на различных этапах научного поиска 

Понятие «неопределённость» может иметь несколько смысло-

вых оттенков, что отмечается в научной литературе. Так, 

О.Н. Первушина, анализируя феномен неопределённости, справед-

ливо замечает со ссылкой на исследование П. Клэмпитта и М. Уи-

льямса, что нужно различать такие ситуации, когда нет никаких 

альтернатив, и те, которые предполагают несколько альтернатив-

ных вариантов (Первушина, 2007, с. 12). Первый тип ситуаций 

обозначается английским термином uncertainty, который означает 

неопределённость, второй – ambiguity, что понимается как неодно-

значность или множественность интерпретаций в определённой 

системе символов (Stanford Encyclopedia of Philosophy, 2021). Та-

ким образом, ситуации, в которых проявляется неопределённость, 

имеют различное семантическое толкование.  

Применительно к научному поиску, на наш взгляд, неопреде-

лённость как отсутствие альтернативных вариантов относится 

к допроблемному этапу, когда проблемы ещё только начинают 

проявляться, но ещё не сформулированы. Никакого выбора на этом 

этапе не существует, так как ситуация, в которой происходит по-

становка проблем, не содержит каких-либо альтернатив (Дорож-

кин, 1993, с. 153-154). На следующем этапе научного поиска, когда 

проблема уже сформулирована и требуется её решение, мы встре-

чаемся со вторым типом неопределённости – как неоднозначности. 

Если учитывать, что такая интерпретация предполагает вариатив-

ность, то неопределённость в данном случае понимается как воз-

можность выбора из нескольких альтернатив. 
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Отметим, что неопределённость не существует самостоятельно 

и не является свойством проблемной ситуации. Дело в том, 

что проблемная ситуация на определённом этапе развития находит 

своё выражение в неопределённости. Поэтому неопределённость 

есть форма развивающегося знания (Дорожкин, 1993, с. 159). 

Эта форма – понятие, в котором фиксируется познавательная ситу-

ация, – является источником возникновения противоречий. С ситу-

ации неопределённости начинается формирование субъективного 

образа объективного противоречия. Этот образ впоследствии мо-

жет стать более чётким, приобрести форму непосредственного 

противоречия (Дорожкин, 1988, с. 69). На наш взгляд, в данном 

случае исследовательская проблема может найти понятийное вы-

ражение. 

Неопределённость на допроблемном этапе связана с недоста-

точностью понимания проблемы, а не с возможностью выбора из 

каких-либо альтернатив. Не связана она также и с отсутствием ин-

формации. Отсутствие информации лишь означает, что мы можем 

не знать какие-либо свойства изучаемого объекта. В данном случае 

проблемная ситуация может полностью отсутствовать. Проблема 

начинает проявляться не тогда, когда нет информации, а наоборот, 

когда есть какие-либо новые факты. Таким образом, источником 

неопределённости является знание о незнании, то есть о том, что 

в системе нашего знания имеется некоторая недостающая инфор-

мация (Дорожкин, 1988, с. 70). К примеру, это могут быть ано-

мальные факты, которые заставляют сомневаться в существующей 

научной парадигме и являются предпосылкой для её трансформа-

ции. 

Таким образом, для начальных этапов формирования проблемы 

в научном поиске (когда проблема ещё не сформулирована) харак-

терна неопределённостная ситуация, которая связана как с отсут-

ствием альтернатив для выбора, так и с появлением новых фактов, 

не согласующихся с существующими теоретическими знаниями. 

Отметим, что в ряде научных статей по анализу неопределённо-

сти утверждается, что это понятие может отображать свойства объ-

екта, условия его взаимодействия с субъектом, особенности субъ-

ективного восприятия, а также отношения нового и наличного зна-

ния. Эти аспекты были проанализированы и систематизированы 

в отдельной статье о понятии неопределённости в современной 

науке и философии (Дорожкин, Соколова, 2015). Рассмотрим по-

дробнее тезисы этой работы в контексте научного поиска.  

В первом случае, когда речь идёт об онтологической неопреде-

лённости, проводится физический или мыслительный эксперимент, 

моделирование объекта. Исследователь пытается устранить не-

определённость как невыявленную адекватность или несоответ-

ствие модели реальному объекту. У такого исследования обычно 

определена проблема, сформулированы цели, состоящие в опреде-

лении или уточнении параметров объекта – например, физического 

предмета или химического вещества. Поэтому в большинстве слу-
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чаев получаемое в итоге экспериментальное знание, на наш взгляд, 

относится к этапу решения проблем в научном поиске. В то же 

время мы можем говорить об онтологической неопределённости на 

допроблемном этапе, но эта неопределённость не выражена окон-

чательно, так как исследователь находится в процессе определения 

проблемы и, соответственно, свойств объекта. К примеру, 

мы только намечаем возможную онтологическую неопределён-

ность, так как если проблема исследования ещё не сформулирова-

на, то непонятно, какие свойства объекта могут рассматриваться 

как неопределённостные (или непредсказуемые).  

Следующий аспект неопределённости, относящийся к условиям 

субъект-объектного взаимодействия, предполагает, что субъект 

познания не является социально изолированным. На этот аспект 

неопределённости влияет характер коммуникативной связи между 

субъектами. Поэтому индивидуальные свойства субъекта познания 

могут замещаться всеобщими. Такая неопределённость в основном 

относится к субъекту познания и, на наш взгляд, может отражать 

влияние социально-культурного фактора на познавательную ситу-

ацию на допроблемном этапе научного поиска.  

Не менее важным является неопределённостный аспект, харак-

терный для ситуации, когда субъективный фактор может давать 

различное представление о мире вещей. В этом случае проявляется 

другой аспект неопределённости – как характеристики восприятия 

субъекта познания. Определяющим здесь может являться субъек-

тивность как личностное переживание. Интересной может быть 

попытка определить, что означает переживание неопределённости. 

Такую ситуацию Е.Ю. Лихачёва характеризует как невозможность 

применения уже освоенных методов для достижения целей, что 

преобразует ситуацию неопределённости в проблемную, когда для 

субъекта познания не определён смысловой компонент (Лихачёва, 

2010, с. 23). 

Когда знание оценивается неполным и неточным, то неопреде-

лённость является характеристикой уже прошедшего знания и по-

нимается как незнание (Дорожкин, Соколова, 2015, с. 11). В то же 

время появление нового факта, не соответствующего существую-

щей системе знаний и ставящего её под сомнение, является пред-

посылкой считать эти знания устаревшими и неопределёнными. 

Вместе с тем такое сомнение формирует проблемную ситуацию, 

для которой также может быть характерна неопределённость, пока 

новая проблема ещё не сформулирована. Эта неопределённость 

относится не к знанию, в котором сомневается учёный, а к этапу 

перехода к новой проблеме. Поэтому можно считать это переход-

ной, неопределённостной формой знания, когда усиливается со-

мнение в старой картине мира, но новая картина ещё не сформиро-

вана даже на уровне проблемы. Знание, полученное на предыду-

щем этапе познания, можно считать заблуждением, так как оно 

замещается новым знанием. Понятие же неопределённости харак-

теризует переходную познавательную ситуацию, когда происходит 
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вызревание новой проблемы, решение которой впоследствии даёт 

новое знание. Как отмечает А.М. Дорожкин, это может быть новая 

познавательная ситуация, которую невозможно представить в ма-

тематической форме (Дорожкин, 1988, с. 72). На наш взгляд, такая 

не поддающаяся числовому выражению ситуация может иметь 

место на допроблемном этапе научного поиска, поэтому к этому 

аспекту неопределённости нельзя применить категории вероятно-

сти и случайности. Это неопределённостная ситуация, предпола-

гающая недостаточное понимание проблемы и неясность взаимо-

действия формирующих её факторов (Саати, 1977, с. 32).  

Таким образом, все рассмотренные нами аспекты неопределён-

ности могут относиться к допроблемному этапу научного поиска. 

Можно сказать, что неопределённость на этом этапе начинает про-

являться, но окончательно не выражена с помощью понятий. Не-

определённость на допроблемном этапе является формой развива-

ющегося знания, в котором проявляется новая познавательная си-

туация. В ней отсутствует завершённый образ объективного про-

тиворечия и начинает формироваться новый, субъективный. Новая 

познавательная ситуация характеризуется отсутствием альтернатив 

выбора решения какой-либо задачи и проявляется как неопреде-

лённостная форма состояния знания, когда возникают новые, ано-

мальные факты, нарушающие порядок существующей системы 

знаний. Соответственно, эта система переходит из определённост-

ного в неопределённостное состояние. Новое неопределённостное 

знание является до некоторого времени неструктурированным, 

встроенным в процесс познания. 

 

Формы неявного знания в научном поиске 

На допроблемном этапе научного поиска неопределённость как 

проявление проблемной ситуации, на наш взгляд, может отражать-

ся в догадке-предположении о существовании какой-либо новой 

проблемы или спектра проблем. Но эти проблемы до некоторого 

времени не являются понятийно выраженными. Это процесс ста-

новления знания о проблемах, образ которых не является чётким. 

В ситуации, когда нет никакой догадки, а есть только догматизм, 

уверенность в истинности существующей системы знаний, нет 

и неопределённости. На допроблемном этапе научного поиска до-

гадка-предположение означает проявление новых смыслов – по-

тенциальных проблем для научного поиска. Так как нет чёткого 

понимания этих смыслов и проблема ещё не сформулирована, 

то обозначим эту ситуацию как неопределённую.  

Отметим, что допроблемный этап научного поиска сопряжён 

с процессом становления знания о проблемах, которые постепенно 

приобретают очертания и становятся доступными для формализа-

ции. Этот процесс часто имеет творческую основу. Поэтому, 

на наш взгляд, справедливо утверждение, которое встречается 
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в научной литературе, о том, что научный поиск является творче-

ской деятельностью (Кравец, 1993, с. 177).  

Рассмотрим появление догадки и её признаки на начальной ста-

дии творчества. Возьмём, к примеру, работу над изобретением 

и обратимся к концепции П.К Энгельмейера, который подробно 

исследовал творческий процесс. Начальный этап изобретения он 

характеризовал как созревание идеи, которая до определённого 

момента только смутно видится, но постепенно становится чётче. 

Это стадия замысла, к которому относится всё, что возникает 

в душе человека путём догадки, а не умозаключения. При этом 

есть некоторая размытость, «туманность» первого проблеска идеи, 

у исследователя появляется некоторое предположение или пред-

чувствие (Энгельмейер, 1914, с. 148-150). Не случайно догадка 

у П.К. Энгельмейера находится в одном понятийном ряду с наити-

ем, откровением, выдумкой, интуицией. Это «психический синтез» 

нового образования из прежнего опыта под воздействием некото-

рого «психического потенциала» (Энгельмейер, 1914, с. 151). Та-

кое образование П.К. Энгельмейер обозначает как продукт – кон-

цепт, состоящий из разных душевных элементов, таких как идеи, 

понятия, суждения, образы форм и движений, желания, эмоции. 

Подобный синтез, на наш взгляд, можно сопоставить с адаптацией 

идей и опыта в концепции познания Э. Маха. Именно в подобных 

адаптационных ситуациях, когда существующие идеи соприкаса-

ются с новыми фактами, а новые адаптации взаимодействуют 

с прежними, часто возникают новые проблемы (Мах, 2003, с. 253). 

Это важно для начальной, допроблемной стадии научного поиска 

как творческого процесса.  

Заметим, что П.К. Энгельмейер определяет одно из значений 

рассматриваемого концепта как гипотезу, то есть предположение, 

которое включает умозрительные элементы, соединённые с эмоци-

ями, сопутствующими поиску истины. На наш взгляд, в таком опи-

сании догадка-предположение в качестве концепта начального эта-

па творческой деятельности у П.К. Энгельмейера сопоставима 

с описанием личностного знания М. Полани, который указывал на 

страстность учёного, имеющую интеллектуальный характер, 

в процессе научного познания (Полани, 1985, с. 196). Возможно ли 

догадку в трактовке П.К. Энгельмейера отнести к неявному зна-

нию? Для ответа на этот вопрос сравним более детально характе-

ристики неявного знания М. Полани и следующие признаки догад-

ки, выделяемые П.К. Энгельмейером: цельность, целесообразность, 

самородность и гипотетический характер (Энгельмейер, 1914, 

с. 151).  

Сразу отметим, что, кроме гипотетичности, П.К. Энгельмейер 

выделяет в догадке признак цельности, как это делает и М. Полани 

в отношении неявного знания. При этом целое представляет собой 

нечто большее, чем сумма частей. Цельность отражает смысловое 

объединение несвязных до некоторого времени элементов. Пони-

мание смыслов и целостное видение ситуации даёт некоторую 
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определённость, которую усиливает признак целесообразности, 

отражающий соответствие основному стремлению. Самородность 

– следующая характеристика, выделяемая П.К. Энгельмейером, – 

означает происхождение замысла из «глубин души» и также соот-

ветствует концепции М. Полани, так как подразумевает, что это 

внутреннее, личностное знание. Учитывая рассмотренные характе-

ристики, догадку в трактовке П.К. Энгельмейера, на наш взгляд, 

можно отнести к неявному знанию. Вместе с этим отметим, что 

такое личностное знание имеет определённостную форму по при-

чине целостности и целесообразности.  

Однако если рассматривать догадку не как творческий замысел, 

а как идею о существовании какой-либо скрытой проблемы на до-

проблемном этапе научного поиска, то вряд ли можно говорить об 

определённостной форме неявного знания. Определённость 

в большей степени характерна для этапа решения проблем, то есть 

следующего после допроблемного. Дело в том, что на этапе анали-

за проблемной ситуации мы можем лишь догадываться о суще-

ствовании проблем, которые формулируем позже путём снятия 

неопределённости. На этой стадии нет целостного видения про-

блемы и непонятно, есть ли она вообще. Эту ситуацию, на наш 

взгляд, характеризует вид неопределённости, относящийся к субъ-

ективному восприятию. Такая неопределённость связана с приня-

тием субъектом принципиально нового и необычного, не поддаю-

щегося осмыслению в рамках заданной парадигмы (Дорожкин, 

Соколова, 2015, с. 10). Другими словами, догадка-предположение о 

существовании скрытых проблем – это неопределённостная форма 

неявного знания. Она выражает, с одной стороны, сомнение в ис-

тинности существующей системы знаний, а с другой – веру в нечто 

новое, что может являться проблемой или совокупностью проблем. 

Такое диалектическое единство сомнения и веры отражает то, что 

синтез догадки-предположения происходит в ходе развития субъ-

ективности. Это процесс становления знания, когда познавательная 

ситуация на допроблемном этапе выражается в неопределённост-

ной форме неявного знания. Постепенно форма приобретает опре-

делённость и проблема становится понятной, появляются варианты 

её решения.  

Таким образом, в научном поиске могут проявляться две формы 

неявного знания – неопределённостная и определённостная. Не-

определённостная форма характерна для допроблемного этапа, 

а определённостная – для этапа решения проблем. Неопределён-

ностная форма неявного знания отличается от трактовки неявного 

знания М. Полани тем, что в его концепции человек определённо 

знает больше, чем может точно выразить. Рассматриваемая не-

определённостная форма предполагает комплементарность знания 

и веры, а также означает появление возможности для нового онто-

логического понимания мира. Диалектическое единство сомнения 

и веры способствует проявлению неопределённостной формы не-

явного знания на допроблемном этапе научного поиска. Поскольку 
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чёткая формализация новых проблем пока отсутствует, но есть 

догадка-предположение об их существовании, то в данном случае 

мы можем говорить только о неопределённостной форме неявного 

знания как основании проблемной ситуации. По нашему мнению, 

это «сильное» неявное знание, так как на этапе его возникновения 

учёному сложно выразить его точно и адекватно. Неопределён-

ностная форма неявного знания проявляется в процессе интериори-

зации, когда появляется понимание чего-либо скрытого, неопреде-

лённого. Этим скрытым могут быть новые проблемы для исследо-

вания. Сделать догадку-предположение о новых проблемах помо-

гают аномальные факты, которые не соответствуют существующе-

му теоретическому знанию и  интерпретируются субъектом позна-

ния в процессе интериоризации. Интериоризация – субъективный 

процесс, поэтому неявное знание формируется в ходе развития 

субъективности. Рассмотрим этот процесс подробнее. 

  

Субъективность как основа становления неявного знания  

и неопределённости в научном поиске 

  

Внимание к категории субъективности характерно для фило-

софской мысли со времён Древней Греции. Сущность субъектив-

ности может проявляться в процессе экзистирования – погружения 

внутрь себя для самопознания. Так, заслугой Сократа, по мнению 

С. Кьеркегора, является то, что он был не спекулятивным, а эк-

зистирующим мыслителем, понимавшим экзистирование как нечто 

сущностное. Сократический подход предполагает выход за преде-

лы, снятие спекулятивного мышления экзистированием, и только 

так можно познать истину (Кьеркегор, 2021, с. 206). В концепции 

самого С. Кьеркегора истина двойственна, так как предполагает 

два отношения: объективную и субъективную рефлексию. 

Для субъективной рефлексии истина становится чем-то внутрен-

ним, присвоением, субъективностью. Объективная рефлексия – это 

путь спекулятивного мышления, развитие которого сопровождает-

ся уменьшением субъективности. И наоборот, субъективная ре-

флексия (путь, который выбирает С. Кьеркегор) – это путь экзи-

стирования. Экзистировать – значит пребывать в становлении. 

Продолжение идей С. Кьеркегора мы можем увидеть в совре-

менной философии – например, в концепции М. Полани, где отра-

жена роль личности в познании. Цель исследования научного по-

знания состоит в постижении объективной структуры мира с учё-

том субъекта познания и его исключительной конструктивной ро-

ли. М. Полани утверждал, что «в каждом акте познания присут-

ствует страстный вклад познающей личности и что эта добавка – 

не свидетельство несовершенства, но насущно необходимый эле-

мент знания» (Полани, 1985, с. 19). Вся его философская система 

сформирована вокруг этого центрального личностного фактора 

познания, и он не видел этому никаких альтернатив. М. Полани 

переосмысливает эмпирическое понимание объективности, свой-
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ственное позитивизму и основанное на противопоставлении объек-

та и субъекта познания. В такой картине мира знание объективно 

и независимо от человека. М. Полани же, наоборот, утверждал, 

что необходимо соотносить реальность c человеческим миром, 

а любая попытка исключить человека из картины мира абсурдна.  

В этом случае важное значение приобретает неявное – личност-

ное, невербализуемое знание, которое нельзя точно выразить или 

представить. Для проявления различных форм неявного знания 

требуются становление, смена состояний сознания субъекта позна-

ния. По М.К. Мамардашвили, субъект – это не предмет философии, 

а инструмент построения формы. В этом смысле познание есть 

область формотворчества, «додумывание» чего-либо уже мысли-

мого посредством изобретения и реализации формы (Мамарда-

швили, 2004, с. 8). Формами могут служить утверждения, содер-

жащие эксплицитную символизацию субъекта. Но общераспро-

странённые утверждения, выраженные, например, в форме законов 

Ньютона, есть лишь «побочный, вторичный… продукт первичной 

символической сознательной жизни и её передачи…, где речь идёт 

о непрестанном воссоздании себя, тебя, его и “мира” в некотором 

“месте”. Это «конструкция, порождающая познавательный эффект 

(на стороне мыслящего), …не обязательно должна пониматься 

(ни “автором”, ни другими). Понимают ею…» (Мамардашвили, 

2004, с. 9).  

Применяя рассуждения М.К. Мамардашвили к допроблемному 

этапу научного поиска, обратим внимание на то, что догадка-

предположение может подразумевать последующее «додумыва-

ние», выход на новый уровень состояния знания, когда становится 

понятной проблема. Это происходит в процессе формотворчества, 

что подразумевает развитие субъективности. Но до того как появ-

ляется символическое утверждение (например, понятийно выра-

женная проблема), развивается неопределённостная форма знания 

– продукт первичной сознательной жизни. На наш взгляд, это под-

ходит и для описания неопределённостной формы неявного зна-

ния, так как догадка-предположение – это субъективная конструк-

ция, которая может и не быть полностью понята субъектом, так как 

до определённого времени обладает неопределённостной формой. 

Развитие познавательной ситуации на допроблемном этапе вы-

ражается в смене субъективных состояний сознания, когда образ 

проблемы постепенно приобретает всё более чёткие границы. 

Эта смена состояний, на наш взгляд, соответствует трактовке субъ-

ективности, о которой говорит В.М. Розин, ссылаясь на М.К. Ма-

мардашвили (Розин, 2011, с. 34). Отражает ли эта смена состояний 

сознания становление неявного знания? На наш взгляд, отражает, 

так как неявное знание о проблемах может привести к их формали-

зации и последующему решению. В таком случае мы можем гово-

рить, что неявное знание формируется в процессе развития субъек-

тивности, когда смена состояний сознания начинается в точке от-

сутствия альтернатив выбора решений и приводит к неопределён-
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ностной форме при появлении фактов, аномальных для существу-

ющей системы знаний. Постепенно созревает проблема, позволя-

ющая впоследствии включить эти факты в систему знаний. 

Это происходит позднее, на этапе решения проблем, когда форми-

руется уже новая система знаний, которая на определённом отрезке 

времени будет рассматриваться как истинная, а старая система бу-

дет отнесена к заблуждениям. Новая система знаний предполагает 

варианты решения проблем. Поэтому на этапе решения проблем 

мы можем говорить об определённостной форме неявного знания – 

той, какую в своей системе неявного знания описывает Г. Коллинз, 

говоря о научных экспериментах как «слабой» форме неявного 

знания (Collins, 2010, pp. 85-138). Таким образом, обе формы неяв-

ного знания, неопределённостная и определённостная, основаны на 

его субъективном характере. Субъективность является признаком 

неявного знания как на допроблемном этапе, так и на этапе реше-

ния проблем. 

В.М. Розин, анализируя работы М.К. Мамардашвили, отмечает, 

что развитие субъективности связано именно с необходимостью 

личности постоянно воссоздавать себя (Розин, 2011, с. 43). Эти 

усилия эффективны лишь в той мере, в которой совпадают с об-

щим ходом развития личности, а также поддерживаются внешней 

ситуацией, в которой эта личность находится. Таким образом, 

В.М. Розин заключает, что воссоздавать себя означает не только 

менять себя, но и «выслушивать Реальность», «встроиться в дис-

курс». А это уже творческая работа, в рамках которой мы изобре-

таем средства – знаки и приёмы, названные М. Фуко техниками 

и практиками себя. Размышляя над соотношением субъективности 

и истины, М. Фуко рассматривает правило Сократа: «Познай само-

го себя» – в аспекте заботы человека о самом себе (Фуко, 2007, 

с. 17). Речь идёт о заботе о разуме, истине и душе, что является 

постоянной внутренней работой, которой нужно заниматься на 

протяжении всей жизни. По утверждению М. Фуко, в Древней 

Греции забота о себе, став философским принципом, осталась 

формой деятельности и означала регламентированные практики – 

работу, предполагавшую свои методы (Фуко, 2007, с. 485). Можно 

сказать, что такие практики остаются актуальными и в современ-

ном мире и являются двигателем развития субъективности в про-

цессе познания. С помощью регламентированной деятельности 

(не формально прописанных, а внутренних правил) обеспечивается 

выстраивание соотношения между субъективностью и истиной.  

Познавательная ситуация становления неявного знания выра-

жает развитие субъективности. При этом роль регламентирован-

ных практик могут выполнять разработанные субъектом приёмы 

работы – к примеру, полный учёт и систематизация фактов, откло-

няющихся от применяемой в научной парадигме теории. В.М. Ро-

зин выделяет социетальный и витальный уровни (компоненты) 

субъективности. Первый подразумевает воздействие внешних фак-

торов, второй – влияние внутренней, психической деятельности 
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субъекта. Поэтому становление субъективности задаётся как лич-

ностью, которая самостоятельно выстраивает свою жизнь, так и 

историческими и культурными предпосылками (Розин, 2011, с. 46).  

Такое понимание характерно для постнеклассической филосо-

фии, когда субъект познания рассматривается в своей целостности 

и включает не только когнитивные и логико-гносеологические, но 

и экзистенциальные, а также культурно-исторические и социаль-

ные качества. В постнеклассическом подходе речь идёт о многооб-

разии социальных практик. Практики – это то, что люди выполня-

ют вместе. И в этом смысле, как отмечал Г.Б. Гутнер, все практики 

социальны (Гутнер, 2012, с. 136). В отношении их многообразия 

сложно строить чёткие теории, так как эти практики часто предпо-

лагают особые стратегии поведения. При этом в процессе развития 

субъективности может требоваться выработка специфической ин-

туиции, позволяющей выживать в ситуации неопределённости. 

То, что субъективность в научном поиске находит выражение 

как в неопределённостной, так и в определённостной форме неяв-

ного знания, на наш взгляд, влияет на компонентный состав его 

структуры. Поэтому обе формы неявного знания предполагают 

двухкомпонентную структуру, включающую личностный и соци-

ально-культурный уровни. Подвижность этих компонентов обес-

печивает динамику субъективности и впоследствии приводит 

к становлению формы неявного знания. Неопределённостная фор-

ма неявного знания, обеспечивая нахождение новых проблем на 

допроблемном этапе, переходит в определённостную форму на 

этапе решения проблем.  

При этом поле проблем может расширяться, что способствует 

росту научного знания. Рациональность научного сообщества 

в данном случае могла бы проявиться в том, чтобы учёные приняли 

неявность и провели дополнительные исследования вместо того, 

чтобы отвергать новые смыслы и защищать действующую пара-

дигму. Поддержка научным сообществом возможностей, которые 

создаются неопределённостной формой неявного знания, не выра-

женного понятийно, может расширять проблемное поле и влиять 

на дальнейший рост научного знания.  

Выводы 

 

В заключение отметим, что неопределённость в научном поиске 

является формой развивающегося знания и может проявляться как 

на допроблемном этапе, так и на этапе решения проблем. В этой 

форме находит своё выражение новая познавательная ситуация, 

которая на допроблемном этапе характеризуется отсутствием аль-

тернатив при выборе решения какой-либо задачи и проявляется как 

неопределённостная форма состояния знания. В этой ситуации по-

являются аномальные факты, которые не могут быть объяснены 

в рамках существующей научной парадигмы. Возникновение 

в этой новой познавательной ситуации догадки-предположения 
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о скрытых проблемах может означать как онтологическую неопре-

делённость, так и неопределённость условий субъект-объектного 

взаимодействия, особенностей восприятия субъекта познания, 

а также соотношения нового и наличного знания. Это – неопреде-

лённостная форма неявного знания, когда проблемы ещё понятий-

но не выражены и у субъекта познания отсутствует целостное по-

нимание их сущности. Сами проблемы могут быть сформулирова-

ны позже путём снятия неопределённости. Поэтому некоторое 

время субъект познания может только догадываться об их гипоте-

тическом существовании.  

В научном поиске могут проявляться две формы неявного зна-

ния – неопределённостная и определённостная. Неопределённост-

ная форма соответствует допроблемному этапу, а определённост-

ная – этапу решения проблем. Отличие в том, что определённост-

ная форма неявного знания позволяет найти решение исследова-

тельской проблемы, а неопределённостная – лишь осознать то, 

что скрытые проблемы существуют. 

Неопределённостная форма неявного знания развивается 

в субъективности. В ней нет завершённого образа объективного 

противоречия, так как уже начинает формироваться новый, субъ-

ективный образ. Такая форма, как и сама субъективность, имеет 

двухкомпонентную структуру, включающую личностный и соци-

ально-культурный уровни. При этом субъект познания рассматри-

вается в своей целостности, что включает как его логико-

гносеологические и экзистенциальные качества, так и культурно-

историческое и социальное влияние. Подобное рассмотрение субъ-

екта характерно для постнеклассической философии. На постне-

классическом этапе принятие неявности научным сообществом 

в рассматриваемой неопределённостной форме создаст дополни-

тельные возможности для расширения проблемного поля и, соот-

ветственно, роста научного знания. 

Отметим, что эта статья не охватывает все аспекты неопреде-

лённости и неявного знания в научном поиске, поэтому мы будем 

продолжать исследовательскую работу в данном направлении 

и открыты для вопросов и дискуссий.  
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Целью статьи является определение специфики со-
временного антропоконсерватизма, стержневым 
составляющим которого является реальная, практи-
ческая защита человеческого от растущей силы 
и поглощения поствнечеловеческой реальностью. 
Поставленная цель достигается на основе совре-
менного определения линии разрыва между чело-
веческим и поствнечеловеческим, специфики ан-
тропоконсерватизма в контексте наличных разрабо-
ток, относящихся к проблематике связи философ-
ской теории и практики. Постнеклассический объект 
исследования актуализирует всё богатство методо-
логических средств; базовой теорией исследования 
выступает философия сопротивления В.А. Кутырёва. 
Современная проблематика постчеловеческого, 
внечеловеческого, высоких технологий, человече-
ского, технологической сингулярности, с одной сто-
роны, подтверждает необходимость практического 
противостояния поствнечеловеческому, а с другой 
стороны, предполагает предельную осторожность, 
поскольку неизвестное будущее проблематизирует 
точную линию разграничения между человеческим 
и поствнечеловеческим. Практическая составляю-
щая антропоконсерватизма уточняется в контексте 
современных исследований связи философской 
теории и практики. В итоге подчёркивается общая 
значимость и сложность (проблема перехода от 
всеобщего к единичному в постнекласические вре-
мена) реализации практической тенденции фило-
софии, особенно применительно к антропоконсер-
ватизму. Среди целого спектра практических целей 
антропоконсерватизма особое значение имеет вы-
ход в Интернет и обеспечение значимого присут-
ствия в его пространстве. Растущая влиятельность 
интернет-коммуникаций требует соответствующей 
теоретико-практической работы, нацеленной, 
в частности, на повседневную борьбу, нейтрализа-
цию всевозможных видов постправды, которые 
благодаря своему качеству и обилию в современ-
ном Интернете начинают оказывать влияние на ре-
альную политику. Актуальность подобной антропо-
консервативной деятельности связана и с возмож-
ностью качественного обогащения преподаватель-
ской работы через обретение в совместной дея-
тельности преподавателей и студентов соответ-
ствующих интернет-компетенций.   
Ключевые слова: антропоконсерватизм, 
трансгуманизм, человеческое, поствнечелове-
ческое, человеческое, высокие технологии, 
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The purpose of the article is to determine the 
specifics of modern anthropoconservatism, the 
core component of which is the focus on the real, 
practical protection of the human from the grow-
ing power of and absorption by post-extrahuman 
reality. The goal is achieved by defining the line of 
the gap between the human and the post-
extrahuman, as well as the specifics of anthropo-
conservatism in the context of the work done on 
the problem of the connection between philo-
sophical theory and practice. The post-non-
classical object of research actualizes all the rich-
ness of methodological tools; the basic theory of 
the study is the philosophy of resistance by 
V. A. Kutyryov. The modern problems of post-
human, extrahuman, high technologies, human, 
technological singularity, on the one hand, con-
firm the need for practical confrontation with the 
post-extrahuman; on the other hand, they aim at 
extreme caution, because the unknown future 
does not make it possible to accurately determine 
the line of demarcation between the human and 
the post-non-human. The practical component of 
anthropoconservatism is clarified in the context 
of modern studies of the connection between 
philosophical theory and practice. As a result, 
the author emphasizes general significance and 
complexity (the transition from the universal to 
the singular in post-classical times) of the imple-
mentation of the practical trend of philosophy, 
especially in relation to anthropoconservatism. 
Among the whole range of practical goals of an-
thropoconservatism, it is of particular importance 
to ensure a meaningful presence on the Internet. 
The growing influence of Internet communica-
tions requires appropriate theoretical and practi-
cal work, aimed at everyday struggle against and 
neutralization of all kinds of post-truth, the quali-
ty and abundance of which in the Internet are be-
ginning to influence real politics. The relevance of 
such anthropoconservative activity is also con-
nected with the possibility of qualitative enrich-
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ment of teaching work through the acquisition of 
appropriate Internet competencies in the joint ac-
tivities of teachers and students.  
Keywords: anthropoconservatism, human, post-
outside-human, technological singularity, trans-
humanism, high technology, practice, post-truth 
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Анализ научно-технического, общественного развития в конце 

1980-х гг. позволяет В.А. Кутырёву констатировать, что человече-

ское существование начинает заменяться постчеловеческим (Ку-

тырёв, 1989). Сущностную точность открытия подтверждает фор-

мирующийся трансгуманизм (Humanity+), который стремится быть 

современной идеологией научно-технического преодоления чело-

веческих ограничений и становления постчеловеческой формы 

жизни (Transhumanist FAQ, 2022, web). Возникшая с этого времени 

полемика сторонников и противников человеческого становится 

ведущей темой известного противостояния сциентизма и антисци-

ентизма вообще, а также выступает всё более значимым фактором 

современной культуры. В последней большой работе В.А. Кутырёв 

подчёркивает необходимость того, чтобы защита человеческого, то 

есть антропоконсерватизм, доходила до практических действий: 

«Науку и технологии под контроль общества. Этический и зако-

нодательный, постоянный, жесткий!» [Кутырёв, 2022, с. 14]. 

Практическая сущность антропоконсерватизма отражает новый 

этап и форму теоретико-практической защиты человеческого от 

радикальных техногенных трансформаций. Современная специфи-

ка антропоконсерватизма раскрывается в последовательном опре-

делении, во-первых, направлений, степени и скорости качествен-

ных трансформаций человеческого, во-вторых, возможности и 

направлений соответствующей антропоконсервативной практики.  

В области современных радикальных техногенных трансфор-

маций человеческого выделяются два аттрактора или направления: 

пост- и внечеловеческое. Постчеловеческое направление нацелено 

на техногенное преодоление природных ограничений человека 

(например, его смертности) с сохранением (хотя бы на начальных 

этапах) определённой преемственности между человеком и фор-

мирующимся из него постчеловеком. Внечеловеческое направле-

ние не предполагает содержательной связи с человеческим: воз-

никшие здесь своеобразные формы разумной жизни в принципе 

могут быть совершенно отличны от известной человеческой. 
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Применительно к человеческому техника (технологии) является 

средством решения проблем, применительно к поствнечеловече-

скому – становится целью. В случае с постчеловеческим техника 

есть входящая в человека и остающаяся в нём техногенность, де-

лающая его постчеловеком. В случае с внечеловеческим техника 

доходит до уровня обретения субъектности. Дальнейшее исчерпы-

вающее системное представление пост- и внечеловеческих трендов 

суть выделение специфических высоких технологий или непосред-

ственных каналов радикальных трансформаций. 

Существующая на планете Земля Солнечной системы разумная 

жизнь ограничена в биологическом, материальном и социальном 

планах. Люди, как все другие земные живые организмы, смертны. 

Окружающий человека природный, искусственный мир всегда 

требует перестройки в комфортную среду человеческого суще-

ствования. В дополнении к этому индивидуальная свобода челове-

ка ограничена свободой других людей и трудностями воплощения 

мечты в социальную действительность. Эти три группы ограниче-

ний устоявшегося человеческого существования суть три конкрет-

ные задачи для постчеловеческого решения посредством таких 

высоких технологий, как биотехнологии, киборг-технологии, нано-

технологии, виртуальная реальность. 

В постчеловеческом пределе биотехнологии (базовая – генная 

инженерия, манипулирующая основами жизни) должны снять лю-

бые ограничения биологической данности человека. По определе-

нию, как бы далеко биотехнологии не выходили за рамки земной 

биологии, они не могут выйти за пределы живой материи. Соот-

ветственно, при всей своей постчеловеческой радикальности био-

технологии всё же сохраняют известную хрупкость живого в срав-

нении с абиологическими объектами. Отсюда, постчеловеческая 

логика, – например, в рамках теории последовательного удаления 

живого от начального, тяготеющего к энтропии, естества (Назаре-

тян, 2018), – выводит на необходимость формирования киборг-

технологий, суть которых – перевод собственно человеческого (со-

циального в биосоциальном) в форму или на небиологической но-

ситель. Постчеловеческим итогом биотехнологий и киборг-

технологий являются соответствующие трансформации людей 

в мутантов и киборгов (Хоружий, 2008, с. 21). 

Всё в мире существует в определённом окружении, в соответ-

ствующей окружающей среде. Специфика человеческой жизнедея-

тельности состоит в том, что люди перестраивают окружающую 

природную, а потом и культурную среду для своего оптимального 

человеческого существования. Поэтому постчеловеческое развитие 

будет сопровождаться соответствующим постчеловеческим преоб-

разованием своей среды обитания или созданием постприроды. 

Масштабность встающих здесь задач (желаний) может отражаться 

в подробном количеством подходе – к примеру, через указание на 

следующий ряд технологий и направлений преобразующей дея-

тельности: «Nano – Bio – Info – Cogno – Socio – Anthro – Philo – Geo 
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– Eco – Urbo – Orbo – Macro – Micro – Nano» (Чеклецов, 2010, 

с. 46). Фундаментальную, всеохватывающую суть, начало и итог 

всего этого могут отражать такие высокие технологии, как нано-

технологии в подходе Э. Дрекслера. Согласно ему, появление 

нанотехнологий завершает прошлую эру человеческого существо-

вания, основой которой были технологии «сверху-вниз»; нанотех-

нологии – это технологии «снизу-вверх», создающие/собирающие 

всё существующее (любой наличный или задуманный материаль-

ный объект) из отдельных атомов (Drexler, 2006, web). 

Сравнительно с современными техногенными возможностями 

постчеловеческая реальность биотехнологий, киборг-технологий, 

нанотехнологий поражает своей мощью. Но никакие реальные 

преобразования не успевают и не смогут быть соразмерными же-

ланиям постчеловеческой свободы, полетам постчеловеческого 

воображения. Из-за этого своё значение обретает завершающая 

постчеловеческая технология – виртуальная реальность, то есть 

созданная с помощью компьютера и вспомогательных устройств 

реальность, воспринимаемая реальной реальность, в которой мо-

жет быть воплощена любая форма социальной жизни, по заказу 

соответствующего постчеловека, виртуанавта, которая должна ре-

шить эту проблему (Маслов, 2020).  

Смыслообразующей для внечеловеческого развития выступает 

такая высокая технология, как искусственный интеллект: первым 

собственным достижением искусственного интеллекта является 

его прямая конкуренция с человеческой формой разумной жизни 

(возможно, первым шагом здесь будет полноценное прохождение 

искусственным интеллектом известного теста Тьюринга). Внече-

ловеческую специфику искусственного интеллекта закономерно 

дополняет робототехника, которая выступает средством/формой 

обеспечения реального существования искусственного интеллекта 

в мире. Логично предположить, что изначальная техногенность 

искусственного интеллекта будет способствовать тому, чтобы 

нанотехнологии создавали всё, имеющее отношение к внечелове-

ческой форме жизни и её среде существования. Соответственно, 

нанотехнологии более точно определяются как поствнечеловече-

ские высокие технологии.  

Полноценное функционирование киборгов, мутантов, виртуа-

навтов, искусственного интеллекта может предполагать их сосу-

ществование с человеческой формой жизни, но, скорее всего, будет 

вести к завершению истории последней. Соответственно, защита 

человеческого на современном этапе развития техногенного состо-

ит в недопущении появления киборгов, мутантов, виртуанавтов, 

искусственного интеллекта. Дальнейшим теоретическим основани-

ем подобной работы выступает последовательное определение 

специфики человеческого и степени его поствнечеловеческой 

трансформации, скорости движения от наличного человеческого 

к победе поствнечеловеческого. 
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Определение человеческого – это решение в новых условиях 

классической философской проблемы определения природы чело-

века. Соглашаемся со следующим итоговым противоречивым ре-

зультатом в этой области: с одной стороны, природа человека не 

может быть определена, поскольку таким образом отрицалась бы 

«свобода и многообразие человека», с другой стороны, есть что-то 

фундаментальное в человеке – «человек… вид белковой жизни» 

(Гуревич, 2009, с. 28, 31). Эта ситуация делает проблематичным 

точное определение поствнечеловеческого в человеческом. К при-

меру, на уровне слов и идей защитники человеческого должны 

критиковать «постчеловеческую персонологию» Г.Л. Тульчинско-

го. Но в содержательном плане вполне возможно, что многие идеи 

«цифровизованного гуманизма» (Тульчинский, 2018) в ближайшем 

будущем будут относиться к расширению поля свободы человека, 

а не к наступлению постчеловеческого. 

Проблема трудности определения поствнечеловеческого в че-

ловеческом окончательно уточняется при обращении к прогнозам 

появления поствнечеловеческих форм жизни. Анализ этих прогно-

зов имеет в виду, что будущее всегда неизвестно и масса прогнозов 

(к примеру, Римского клуба) не оправдались. Многие специалисты 

предполагают, что поствнечеловеческое вполне может появиться 

в XXI в. Причиной и следствием этих настроений служит повы-

шенное внимание к идее технологической сингулярности 

В. Винджа, согласно которой кривая современного научно-

технического прогресса в самом ближайшем будущем станет вер-

тикальной линией, свидетельствующей о лавине научно-

технических новаций. Учёт всего этого ведёт к следующему взве-

шенному выводу. Всё говорит в пользу необходимости развивать 

практическую составляющую антропоконсерватизма, но делать это 

надо предельно осторожно, учитывая, что неизвестное будущее 

проблематизирует точную линию разграничения между человече-

ским и поствнечеловеческим.  

Высокое качество практической составляющей антропоконсер-

ватизма обеспечивается учётом современных разработок в области 

связи философской теории (всеобщего) и практики (единичного). 

Здесь отмечаем, как растущее осознание того, что философия 

должна быть неразрывно связана с жизнью (Шибаршина, 2018), 

так и общую проблематичность этого процесса, который, в частно-

сти, может сделать философов заложниками политиков (Миронов, 

2018, с. 16). Последнее особенно важно для столь далеко выдвину-

той в будущее проблематики антропоконсерватизма. 

Среди целого спектра практических целей антропоконсерва-

тизма особое значение имеет выход в Интернет и обеспечение зна-

чимого присутствия в его пространстве, поскольку, во-первых, ин-

тернет-коммуникации начинают всё существеннее определять ми-

ровоззрение и реальную жизнь людей, во-вторых, необходимо по-

стоянно разоблачать постправду, которая становится всё более 

влиятельным культурным феноменом (Fuller, 2017). Считаем, 
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что подобная работа в Интернете весьма перспективна для препо-

давательской деятельности в плане как моментальной, объектив-

ной онлайн-проверки качества обучающего материала, так и сов-

местной деятельности со студентами по развитию соответствую-

щих вызовам времени интернет-компетенций. 
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Статья посвящена одному из ключевых в ранней 
восточнохристианской аскетике этических кодексов 
– «Лествице, возводящей на небо» преподобного 
Иоанна Лествичника. Символ лестницы, олицетво-
ряющей поэтапный духовно-нравственный рост, 
является поликультурным архетипом, который вос-
ходит к библейскому первосимволу («лестница Иа-
кова»). «Лествица» святого Иоанна рассмотрена 
в качестве своеобразного итогового этического ко-
декса, сформированного на основе предшествую-
щей восточнохристианской нравственно-аскетичес-
кой мысли (Антоний Великий, Евагрий Понтийский), 
а также этики римского стоицизма. Итоговый харак-
тер произведения обусловлен целостностью, си-
стемностью, являет собой методологию когнитив-
ной терапии на основе категоризации и ранжиро-
вания греховных помыслов и способов борьбы 
с ними. Последовательные ступени-этапы: отрече-
ние от мира, достижение беспристрастности, стран-
ничество, послушание, покаяние, память смерти, 
плач о своей порочности, достижение кротости и 
безгневия, борьба с памятозлобием, преодоление 
злословия и клеветы, достижение молчания, пре-
одоление лжи, борьба с унынием, ленью и чрево-
угодием, достижение целомудрия, преодоление 
сребролюбия, достижение нестяжания, преодоле-
ние нечувствия, ограничение сна и молитва, телес-
ное бодрствование, преодоление боязливости, 
тщеславия, гордыни, достижение кротости, просто-
ты и незлобия, смиренномудрия, разрушение стра-
стей и укрепление добродетелей, достижение без-
молвия души и тела, молитва, достижение бесстра-
стия – в итоге выводят на высшую 30-ю ступень, 
знаменующую святость, воссоединение с Богом, 
обретение высших добродетелей веры, надежды 
и любви. Актуальность исследования обусловлена 
востребованностью целостного христианского ко-
декса в контексте современной переориентации 
нашей страны на защиту традиционных ценностей. 
Отличающийся максимализмом, исследуемый эти-
ческий кодекс есть действенная альтернатива со-
временному западному аморализму, сознательной 
дискредитации европейской цивилизацией тради-
ционных христианских ценностей, утверждению 
общества, где «мораль невозможна» (Фуко, 1994, 
с. 241). Методологическая база исследования пред-
ставлена совокупностью методов: герменевтическо-
го (авторский перевод и интерпретация иноязычных 
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текстов), сравнительно-исторического, единства ис-
торического и логического, анализа и синтеза. 
Ключевые слова: «Лествица», христианская аске-
тика, христианская этика, мораль стоиков 
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The article is devoted to one of the key ethical 
codes in early Eastern Christian asceticism – 
“The Ladder Leading to Heaven” by St. John Cli-
macus. The symbol of the ladder, personifying 
step-by-step spiritual and moral growth, is a mul-
ticultural archetype, dating back to the biblical 
original symbol (“Jacob’s Ladder”). “The Ladder” 
by St. John is considered as a kind of final ethical 
code, formed on the basis of previous Eastern 
Christian moral and ascetic thought (Great An-
thony, Evagrius Ponticus), as well as the ethics of 
Roman Stoicism. The final character of the work 
is determined by its integrity, systematicity, and 
represents a methodology of cognitive therapy 
based on the categorization and ranking of sinful 
thoughts and ways to combat them. Successive 
steps-stages – renunciation of the world, attain-
ment of impartiality, wandering, obedience, re-
pentance, remembrance of death, lamentation 
over one's own wickedness, attainment of meek-
ness and freedom from anger, struggle with re-
membrance of rancor, overcoming slander and 
slander, attainment of silence, overcoming lies, 
struggle with despondency and laziness, with 
gluttony, attainment of chastity, overcoming love 
of money, attainment of non-acquisitiveness, 
overcoming insensitivity, limitation of sleep and 
prayer, physical vigilance, overcoming timidity, 
vanity, pride, attainment of meekness, simplicity 
and non-malice, humility, destruction of passions 
and strengthening of virtues, attainment of si-
lence of soul and body, prayer, attainment of dis-
passion – ultimately lead to the highest thirtieth 
step, signifying holiness, reunification with God, 
acquisition of the highest virtues of faith, hope 
and love. The relevance of the study is due to the 
demand for a holistic Christian code, in the con-
text of the modern reorientation of our country 
to the protection of traditional values. The stud-
ied ethical code, distinguished by maximalism, 
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is an effective alternative to modern Western 
amoralism, the deliberate discrediting of tradi-
tional Christian values by European civilization, 
the establishment of a society where “morality is 
impossible” (Foucault, 1994, p. 241). The meth-
odological basis of the study is represented by 
a set of methods: hermeneutic method (author's 
translation and interpretation of foreign-
language texts), comparative historical method, 
unity of historical and logical methods, as well as 
analysis and synthesis. 
Keywords: “The Ladder”, Christian asceticism, 
Christian ethics, Stoic morality 
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Иоанн Лествичник (VI-VII вв.) 16-летним юношей начал мона-

шеский подвиг на Синайской горе. С молодых лет он отличался 

мудростью, учёностью (за эти качества современники называли его 

«схоластик»). Философская начитанность сочетались в нём с не-

обыкновенной простотой. Спустя 19 лет, взяв на себя подвиг без-

молвия и уединения, он удаляется в местечко Фола, где 40 лет ве-

дёт суровую жизнь монаха-аскета. В возрасте 75 лет он ненадолго 

возглавляет Синайский монастырь в сане игумена, но затем снова 

удаляется в уединение, где и заканчивает свою жизнь (Даниил, 

web).  

Как представитель восточнохристианской патристики, препо-

добный Иоанн в основном прославился системным этическим ко-

дексом под названием «Лествица, возводящая на небо». Путь ду-

ховно-нравственного совершенствования представлен им в виде 

лествицы (лестницы), где ступени суть этапы духовно-

нравственного роста христианина, а верхняя ступень – воссоедине-

ние человека с Богом, достижение райского блаженства: «Лестви-

ца, … возводящая во святая святых, на вершине которой утвержда-

ется Бог любви» (Преп. Иоанн, web).  

Восхождение по лестнице, как символика постепенного духов-

но-нравственного совершенствования, являет собой поликультур-

ный архетип и встречается в самых различных духовных учениях. 

Первоисточником выступает ветхозаветный образ лестницы Иако-

ва, описанный в 28-й главе книги Бытия (Фесенко, 2021). Сам 

Иоанн Лествичник неоднократно апеллирует к этому библейскому 

символу – лестнице добродетелей. Праотец Иаков, начиная новую 

аскетическую жизнь и вверив себя Богу, во сне видит лестницу, 

на вершине которой стоит Бог, благословляющий Иакова; по лест-

нице поднимаются и спускаются ангелы. И сама личность визио-
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нера Иакова, и этот символ коррелируют с личностью и символи-

кой Синайского отшельника: как и христианский аскет, Иаков, по 

словам Иоанна Златоуста, «имел любомудрую душу, ум твёрдый и 

был чужд всякой житейской суетности» (Св. Иоанн Златоуст, 2007, 

с. 289). В обоих символических образах восхождение по ступеням 

святости представлено как тяжкий аскетический труд, мыслится 

как последовательная реализация трёх этапов: делание, созерцание, 

обожение (Фесенко, 2021).  

«Лествица» есть целостный, системный законченный этико-

аскетический труд, своеобразный итог предшествующей нрав-

ственной античной и христианско-аскетической мысли. На его со-

держание оказали очевидное влияние Апостол Павел (Burliga, 

2011; MacMullen, 1984), восточнохристианские аскеты Антоний 

Великий (Grant, 2016) и Евагрий Понтийский (Bamberger, 1981), 

а через них косвенно прослеживается связь с этикой римского сто-

ицизма (Alston, 1906; Grant, 1988). Святого Антония и Евагрия си-

найский отшельник неоднократно упоминает в своём труде, но 

если по отношению к первому он комплиментарен, то второго ха-

рактеризует как «богопротивного» (Преп. Иоанн, 14:12, web), 

яростно критикует, не столько как еретика-оригениста, осужденно-

го на Пятом Вселенском соборе, сколько за его этико-аскетические 

воззрения. Однако, критикуя Евагрия, Иоанн Лествичник выстраи-

вает свою этическую концепцию, опираясь на евагрианскую си-

стемную методологию когнитивной терапии, основанную на кате-

горизации и ранжировании греховных помыслов и способов борь-

бы с ними (восемь базовых страстных помыслов – первопричин 

пороков, впоследствии трансформировавшихся в пресловутые семь 

смертных грехов) (Mueller, 2018). Аналогичным образом каждая 

ступень лествицы, выстроенной синайским отшельником, является 

либо добродетелью, которую необходимо приобрести, либо поро-

ком, который надо преодолеть, либо искушением, от которого 

нужно отказаться, либо благодатью, которую необходимо принять. 

Здесь очевидно влияние как стоиков, так и евагрианцев, о чём сви-

детельствуют главы, посвящённые ключевой исторической добро-

детели апатии (в трактовке Иоанна Лествичника – «бесстрастии») 

и каждому из восьми страстных помыслов, описанных ранее Ева-

грием Понтийским. Согласно Лествичнику, апатии бесстрастию и 

милосердию отведена ключевая роль, но первенство принадлежит 

высшей троице добродетелей: вере, надежде, любви.  

Как и духовно-нравственные труды Антония Великого и Ева-

грия Понтийского, «Лествица» являет собой вариант христианской 

когнитивной терапии, но в отличие от стоицизма, Лествичник, как 

и его христианские предшественники, «не превращает разум 

в идола» (Trader, 2012, p. 60). Для восточнохристианских аскетов 

разумная жизнь, разум испытывают влияние трансцендентных сил, 

и когнитивный прогресс не обязательно предполагает прогресс 

нравственный. Кроме того, видимость морального прогресса на 

деле может означать демонический обман, который, по убеждению 
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преподобного Иоанна, является продуктом демонического союза, 

сговора. В качестве примера в «Лествице» христианский мысли-

тель описывает перекрёстные воздействия на человека демона 

тщеславия и демона похвалы, «севших по обе стороны» (Преп. 

Иоанн, web), и утверждает, что Бог попускает свершиться бесче-

стию, чтобы смирить тщеславных. Первый шаг к преодолению 

тщеславия – это хранить молчание и с радостью принять бесче-

стие. Средняя стадия – проверять каждый поступок тщеславия, 

пока он в мыслях; высшая стадия – способность принимать униже-

ние, не чувствуя его (Преп. Иоанн, web). В отличие от стоика – 

мудреца, отрешённого от эмоциональных потрясений, – христиа-

нин по мере восхождения по лестнице духовного совершенствова-

ния всё сильнее ощущает воздействие трансцендентных инфер-

нальных сил. Согласно преподобному Иоанну, движение к свято-

сти неизменно сопровождается активизацией борьбы, инферналь-

ного воздействия. В данном контексте синайский отшельник апел-

лирует к словам Христа: «Царство небесное силой берётся, и упо-

требляющие усилие восхищают его» (Мф.11:12). Автор утвержда-

ет: боль есть удел тех, кто стремится к святости, особенно это ак-

туально для ранних этапов восхождения, пока не искоренена 

склонность к удовольствиям. В качестве средств отражения ин-

фернальных воздействий Лествичник называет стремление к про-

стоте, искоренение в себе гнева, усердие в любви и святости 

и жажду духовного руководства. Но главное средство – это смире-

ние, проявляющееся, в частности, в признании собственной немо-

щи, бессилия, неспособности достичь святости без помощи Хри-

ста. Человек нуждается в сверхъестественной благодати для адек-

ватной самооценки (мыслительной и эмоциональной сфер). Транс-

цендентная благодать есть необходимое условие для распознания 

манипулятивных воздействий инфернального мира. Это и пред-

определяет потребность в стяжании добродетели смирения спосо-

бами, которые даже не обсуждались философами-стоиками. Путь 

достижения апатии (бесстрастия) требует божественной помощи, 

своими усилиями или заслугами эту добродетель человек не при-

обретёт (Mueller, 2018).  

Язык «Лествицы» – живой, богатый, метафоричный, афори-

стичный, текст полон аллегорических параллелей, народных по-

словиц и поговорок (их в произведении более 60-ти). Лествица 

(лестница) духовного роста преподобного Иоанна насчитывает 

30 ступеней-этапов восхождения к духовному совершенству.  

Во-первых, целостность и системность «Лествицы» обусловлена 

поэтапной методологией восхождения (важно подниматься именно 

в той последовательности, которая прописана, недопустим пропуск 

ступеней-этапов). Во-вторых, системность проявлена в примене-

нии триадического и дихотомического принципов. Триадический 

принцип, в частности, реализуется в характеристике ступеней ду-

ховно-нравственного роста: «Новоначальные, средние, достигаю-

щие совершенства» (Преп. Иоанн, web). Наивысший этап воссо-
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единения человека с Богом также являет собой триаду веры, 

надежды, любви. Дихотомический принцип реализуется в проти-

вопоставлении пороков антиномичным добродетелям. В-третьих, 

системность этического кодекса обусловлена чётким структуриро-

ванием «Лествицы» по разным основаниям. Так, произведение де-

лится на две части: первая посвящена освобождению человека от 

пороков и страстей, вторая – достижению добродетелей духовной 

жизни (Степанова, 2024). Кроме того, содержательно, в зависимо-

сти от тех задач, которые предстоит решить восходящему по лест-

нице духовного совершенства, ступени-этапы объединяются в не-

сколько блоков. 

Ступени 1-4 посвящены борьбе с мирской суетой. 1. Отречение 

от мира. Фундамент отречения – незлобие, пост и целомудрие, 

отречение плодотворно или ради Царства Божьего, или по множе-

ству грехов, или из любви к Богу. 2. Достижение беспристрастно-

сти. Актуальны три отречения: от вещей, людей и родителей, от 

своей воли, от тщеславия. 3. Странничество, то есть уклонение от 

мира – оставление всего того, что стоит на пути к благочестию. 

4. Послушание: необходимость совершенно умертвить свою волю 

и полностью предать её духовному наставнику.  

Ступени 5-7 описывают скорби на пути к блаженству. 5. Пока-

яние. Признак истинного покаяния – человек считает себя достой-

ным случившихся с ним скорбей и даже больших. 6. Память 

смерти. Такая память есть повседневная смерть. Кто её достиг, тот 

уже не грешит. 7. Плач о своей порочности. Преподобный Иоанн 

призывает не верить своим слезам до полного очищения от стра-

стей. 

Ступени 8-17 посвящены борьбе с пороками. 8. Достижение 

кротости и безгневия. Гнев более всего препятствует действию 

Святого Духа в человеке. Абсолютное безгневие – желание бесче-

стий. 9. Борьба с памятозлобием. Путь к искоренению памя-

тозлобия – достижение безгневного состояния. Не помнить зла – 

выше всех подвигов. 10. Преодоление злословия и клеветы. Че-

ловек сам бывает повинен в тех грехах, за которые осудил ближне-

го. 11. Достижение молчания. Власть над своим языком имеет 

тот, кто познал свою греховность. Болтливый не познал себя. 

12. Достижение правдивости, преодоление лжи. Ложь – уничто-

жение любви, её порождает болтливость и смехотворство. Страх 

Божий пробуждает совесть и искореняет ложь. 13. Борьба с уны-

нием и ленью. Уныние – расслабленность души, бесплодие ума, 

ненависть к обету, потворство миру, ложное восприятие Бога как 

немилосердного. 14. Борьба с чревоугодием. Объедение – основа 

страстей. Укрощением чрева достигается чистота духа. Путь укро-

щения – мысль о будущем огне. 15. Достижение целомудрия. Це-

ломудрия достиг совершенно нечувствительный к различению тел, 

тот, кто тело покорил душе. Новоначальные впадают в блуд от об-

жорства, средние – от объедения и высокоумия, достигающие со-

вершенства – от осуждения. 16. Преодоление сребролюбия. Среб-
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ролюбие – идолопоклонство, скрытое неверие, самооправдание. 

Победить эту страсть – значит отсечь суетные попечения. 17. До-

стижение нестяжания. Удел сребролюбца – гнев, печаль; сребро-

любие порождает зависть, ненависть, хищение, вражду, злопамят-

ность, жестокость, убийство; плоды нестяжания – беззаботность 

и отказ от земных попечений.  

Ступени 18-26 посвящены разрушению преград на пути к аске-

тической жизни. 18. Преодоление нечувствия. Бесчувственный – 

безумный мудрец, осуждающий сам себя учитель, слепец, который 

других учит видеть. Путь преодоления нечувствия – память 

о смерти и Страшном Суде. 19. Ограничение сна и молитва. Сон 

есть образ смерти, бесчувствие (сам Иоанн Лествичник, как свиде-

тельствует автор его жизнеописания, спал лишь столько, чтобы не 

повредиться умом). Молящийся должен всё время чувствовать себя 

предстоящим Богу. 20. О телесном бодрствовании. Бодрствова-

ние очищает ум, избавляет от блуда, в то время как долгий сон – 

причина ожесточения души. 21. Преодоление боязливости. Ко-

рень боязливости – тщеславие, кто стал рабом Божьим, тот боится 

только Бога. 22. Преодоление тщеславия. Тщеславный – идоло-

поклонник, поскольку угождает не Богу, а людям. Бог посылает 

человеку бесчестие, чтобы излечить от тщеславия. 23. Преодоле-

ние гордыни. Все дарования человека – Божьи, поэтому гордиться 

ими – безумие. Гордый – как испорченное яблоко: снаружи краси-

вое, внутри – сгнившее. 24. Достижение кротости, простоты 

и незлобия. Простота – путь к смирению. Бывает так, что человек 

приобретает незлобие через грехопадение. 25. Достижение сми-

ренномудрия. Без смиренномудрия все дела человека суетны. 

Иноверный или еретик не могут быть смиренномудрыми. Покая-

ние, плач, смирение открывают небесные врата. 26. Разрушение 

страстей и укрепление добродетелей. Здесь преподобный Иоанн 

говорит о причинах пороков: гордости, блуда, гнева, чревоугодия, 

тщеславия, уныния, печали, сребролюбия; о пути их преодоления. 

Пороки противоестественны, поскольку человек добрые по своей 

сути естественные потребности превратил в страсти.  

Ступени 27-29 посвящены обретению душевного мира. 27. До-

стижение безмолвия души и тела. Невозможно достичь безмол-

вия обуреваемому страстями. Безмолвие – непрерывное предстоя-

ние перед Богом. Признаки безмолвия – искоренение страстей, 

память о смерти, потребность в молитве, очищенный, не волную-

щийся ум. 28. Молитва. Молитва, сопряжённая с нечистыми по-

мыслами, мерзка. Молитва должна быть немногословна, в ней от-

крывается Любовь к Богу. 29. Достижение бесстрастия. Человек 

не способен достичь бесстрастия, если пренебрежёт хоть одной 

добродетелью (Преп. Иоанн, web).  

Вершина лествицы – 30-я ступень – знаменует обретение веры, 

надежды и любви – высших добродетелей. Говорить о любви Бо-

жьей – значит говорить о Самом Боге. Если присутствие любимого 

человека изменяет нас, делая радостными и беспечными, то тем 
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более изменяет человека Бог, входя в чистую душу. Вера подобна 

лучу, надежда – свету, а любовь – солнечному кругу; вместе они – 

«одно сияние и одна светлость» (Преп. Иоанн, web). Причиной 

страха является потеря любви. Любящий ничего не боится. Любовь 

– источник веры, а надежда является источником любви, уничто-

жающим отчаяние, поскольку есть залог будущих благ. Любовь 

к человеку – доказательство любви к Богу (Преп. Иоанн, web).  

Колоссально влияние «Лествицы» на русскую культуру: ею 

вдохновлялись Нил Сорский, Иосиф Волоцкий, Паисий Величков-

ский, Игнатий Брянчанинов, оптинские старцы, Н.В. Гоголь 

и Ф.M. Достоевский (Волнина, 2015). Изначально адресованная 

монахам «Лествица» со временем стала универсальным духовным 

руководством, универсальным религиозно-этическим кодексом для 

всех христиан.  
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В статье осуществляется историко-философский 
анализ трансформации, произошедшей с концеп-
цией воображения в европейской философской 
традиции от Античности до немецкого Просвеще-
ния, с фокусом на её роли в научном познании. 
Особое внимание уделено реконструкции ключе-
вых этапов этой трансформации посредством об-
ращения к учениям Аристотеля, Р. Декарта и 
И. Канта, чьи теории стали поворотными момента-
ми в понимании эпистемологического статуса во-
ображения. Выделяются три узловых этапа разви-
тия: учение Аристотеля о фантазии (phantasia) как 
посреднике между восприятием и мышлением, 
картезианская теория воображения в контексте 
формирования познавательного проекта Нового 
времени; революция Канта, обозначившая 
Einbildungskraft как трансцендентальное условие 
познания. В статье демонстрируется, как историче-
ская динамика раскрывает переход от трактовки 
воображения в качестве вспомогательного инстру-
мента (Аристотель) к признанию его конститутив-
ной роли в познании (Кант). Автор акцентирует 
внимание на медиальной функции воображения, 
обеспечивающей синтез чувственности и рассудка, 
его эпистемологическом статусе, а также значении 
для современных исследований научных метафор, 
моделей и мысленных экспериментов. Структурно 
работа разделена на две части. Первая часть по-
священа сравнительному анализу классических 
концепций воображения. Во второй автор рас-
сматривает их развитие в контексте современной 
эпистемологии – в частности, идей Дж. Лакоффа, 
П. Галисона и М. Моррисон. В заключение подчёр-
кивается, что историко-философская рефлексия во-
ображения не только раскрывает его эпистемоло-
гический потенциал, но и формирует основу для 
диалога между классической традицией и актуаль-
ными дискуссиями о природе научного творчества. 
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This article traces the transformation of the 
concept of imagination in Western philosophy, 
focusing on Aristotle, Descartes, and Kant as 
pivotal figures shaping its epistemological role. 
Aristotle established phantasia as a mediating 
faculty between sensation and reason, essential 
for judgment yet limited to reproductive func-
tions. Descartes, while initially integrating imag-
ination (facultas imaginationis) as a core cogni-
tive tool for methodological doubt and mental 
modelling (e.g., geometric abstraction), later 
critiqued its reliability in mature works like the 
Meditations, highlighting its limitations com-
pared to pure intellect. Kant revolutionized the 
concept by elevating Einbildungskraft (tran-
scendental imagination) to an a priori condition 
of knowledge. His distinction between produc-
tive and reproductive imagination, alongside 
schematism, positioned it as an active synthe-
sizer bridging sensibility and understanding, en-
abling objective cognition. The analysis demon-
strates how classical theories prefigure modern 
scientific practices: Aristotle’s mediation in-
forms scientific metaphors (e.g., “electron 
cloud”), Descartes’ methodological doubt un-
derpins thought experiments, and Kant’s pro-
ductive imagination and schematism provide 
the philosophical groundwork for understand-
ing scientific models as active, knowledge-
generating constructs. The article is structured 
in two parts. Part I provides a comparative 
analysis of seminal classical conceptualizations 
of imagination (Aristotle, Descartes, Kant). Part 
II explores the relevance of these conceptuali-
zations to contemporary epistemological in-
quiry, critically examining key contributions 
from G. Lakoff, P. Galison, and M. Morrison. 
The article argues that the classical frameworks 
remain vital for understanding contemporary 
epistemology, particularly in conceptualizing 
scientific metaphors, modelling, and thought 
experiments, affirming imagination’s centrality 
in scientific creativity and interdisciplinary dia-
logue. 
Keywords: philosophy of science, imagination, 
Aristotle, Descartes, Kant, scientific cognition, 
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Введение 

 

В ходе развития европейской философии роль воображения 

трактовалась по-разному, однако все мыслители так или иначе 

признавали его значимость в качестве одного из инструментов по-

знания мира: воображение интерпретировалось и как низшая спо-

собность души, приводящая субъекта познания к заблуждениям, 

и как то единственное, что делает человеческий опыт познания 

возможным (Разеев, 2006, web). Так, в классической философии 

воображение сближается либо с чувственностью и воспринимается 

как её специфический вид, либо с мышлением и понимается как 

его особая (более низкая, чем понятие) форма. Воображение как бы 

предварительно связывает чувственное множество и мыслимое 

единство, тем самым способствуя сотрудничеству разных способ-

ностей познания (Романенко, 2006, web). Однако во всех этих ва-

риантах функция воображения оказывается усечённой (Зайцев, 

2024, с. 27), то есть одновременно приближенной к процессу по-

знания и отдалённой от него. 

Более того, использование воображения в научной практике ча-

сто вызывает у исследователей беспокойство (Daston, 2005, p. 17). 

При этом особенно проблематичным оказывается пограничный 

статус воображения, отнимающий у него характер надёжного ин-

струмента познания. В связи с этим возникает вопрос, как пробле-

ма воображения в науке приняла нынешний «медиальный» вид. 

Так, данная статья обращается к философской традиции с актуаль-

ным вопросом – какова роль воображения в научной практике? 

В целях концентрации внимания на развитии роли воображения 

именно в научном познании в работе внимание сосредоточено на 

трёх ключевых персоналиях: Аристотеле, Рене Декарте и Имману-

иле Канте. Их теории представляют собой фундаментальные вехи 

в осмыслении воображения, каждая из которых соответствует важ-

ному этапу философской рефлексии: Аристотель заложил основы 

анализа фантазии (phantasia) как промежуточной способности 

между чувственным восприятием и рациональным мышлением, 

что до сих пор актуально для когнитивистики; Декарт радикально 

переосмыслил воображение в контексте новоевропейской науки, 

связав его с математизацией природы и методом ментального мо-

делирования, что предвосхитило современные практики мыслен-

ных экспериментов; Кант совершил «трансцендентальный пово-
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рот», превратив воображение из психологической способности 

в необходимое условие самого познания, что нашло отражение 

в современной философии конструктивизма, предполагающей ак-

тивность субъекта познания (Котомина, 2025, с. 46). 

Ради сохранения концептуальной глубины, автор статьи иссле-

дует идеи только этих трёх мыслителей, которых объединяет по-

нимание воображения как когнитивного механизма, связывающего 

эмпирическое и рациональное. Отказ от анализа концепций вооб-

ражения в философии романтизма объясняется сознательным 

ограничением исследовательского поля: статья фокусируется на 

эпистемологических аспектах, тогда как романтики развивали пре-

имущественно эстетико-онтологическое понимание воображения. 

По тем же причинам не рассматривается современная философия – 

в частности, онтология воображения Г. Башляра.  

Итак, цель данной статьи – проследить трансформацию пони-

мания воображения в западной философской традиции, выделив 

три ключевые вехи: учение Аристотеля о медиальной функции 

phantasia, декартовскую концепцию воображения как инструмента 

методологического сомнения и кантовский переворот, возведший 

Einbildungskraft в ранг условия возможности познания. В частно-

сти, работа призвана продемонстрировать связь классических тео-

рий воображения с современными исследованиями научных мета-

фор, моделирования и мысленных экспериментов. 

 

Теория phantasia Аристотеля 

 

Воображение впервые получает философское осмысление 

у Платона в диалоге «Софист», однако только Аристотель связыва-

ет способность воображения с возможностью научного познания 

мира (Сергеев, Слинин, 1991, с. 96), выделяя её среди других спо-

собностей души. Так, Аристотель рассматривает воображение 

(греч. phantasia) как механизм, позволяющий человеческому разу-

му переходить от ощущения к мышлению.  

В трактате «О душе» Аристотель рассматривает природу этой 

способности так: «Воображение есть то, благодаря чему у нас воз-

никает… образ» (Аристотель, 1976, с. 430). Аристотель не относит 

воображение ни к перцептивным, ни к рациональным способно-

стям души: «Воображение же есть нечто отличное и от ощущения, 

и от размышления» (Там же). Тем не менее между ним и мышле-

нием существует связь. Данные чувств (образы) используются 

в качестве репрезентативных средств. Интеллект способен сосре-

доточиться на конкретном событии из прошлого или на опреде-

лённом образе действий, потому что благодаря воображению 

у него есть чувственное представление об этом событии или образе 

действий (Аристотель, 1976, с. 433). Аристотель предполагает, 

что такая зависимость связывает мысль с телом: «Если мышление 

есть некая деятельность представления или не может происходить 
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без представления, то и мышление не может быть без тела» (Там 

же, с. 373). 

Так, воображение обогащает мышление образами, которые за-

тем используются для конкретных целей: «Воображение… есть 

такое движение, которое не может быть без ощущения и не может 

быть у тех, кто не ощущает» (Аристотель, 1976, с. 432). Это дости-

гается за счёт того, что в процессе познавательной деятельности 

образы концептуализируются. Аристотель проводит аналогию 

между функционированием чувственной и рациональной способ-

ностей души, одновременно подчёркивая различие в их объектах. 

Это различие указывает на разные познавательные способности: 

«Воображение… не возникает без ощущения, а без воображения 

невозможно никакое составление суждений» (Там же, с. 430). 

Аристотель подчёркивает медиальную роль воображения-

фантазии (phantasia): она выступает как предпосылка мышления, 

посредник между ощущением и разумом – в отличие от предше-

ствующего Аристотелю подхода Платона, согласно которому дей-

ствие воображения ограничивается подражанием божественной 

идее (Kearney, 2004, p. 106). Однако несмотря на то, что Аристо-

тель положительно оценивал значение воображения, он всё же 

ограничивал его репродуктивной функцией. Можно сказать, что 

для Аристотеля воображение лишь играло роль слуги разума. 

Представление о продуктивной функции воображения (как в трак-

товке трансцендентального воображения у Канта) является более 

поздним явлением (Jalalum, 2023, p. 15). 

Таким образом, Аристотель впервые в западной философской 

традиции анализирует воображение в контексте познания. Более 

того, Аристотель характеризует воображение с точки зрения его 

отличий одновременно и от ощущения, и от мысли. Этот аристоте-

левский анализ окажется решающим для последующей рефлексии: 

воображение нашло своё место между чувством и умом. 

В целом античная и средневековая (Аврелий Августин, Фома 

Аквинский, Николай Кузанский) философия трактовали воображе-

ние как первую ступень познания (Кукунина, 2014, с. 18). Реши-

тельный поворот наметился лишь в XVII в., когда Декарт, создав-

ший предпосылки для возникновения науки о психическом как 

таковом, выделил способность воображения в самостоятельную 

категорию.  

 

Теория facultas imaginationis Декарта 

 

Ранняя работа Декарта «Правила для руководства ума» (1628 г.) 

посвящена определению того, как интеллект получает знания через 

взаимодействие с органами чувств, памятью и воображением 

(facultas imaginationis). «Правила…» опираются на геометрический 

принцип – всё, что может быть упорядочено или измерено, может 

быть представлено в воображении с помощью «размерностей» 

(Мамардашвили, 2002 [1981], с. 113). Например, хотя отношения 
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между предками и потомками недоступны для органов чувств, их 

можно представить в виде генеалогического древа: «Протяжение 

в целом должно предстать воображению через посредство простых 

фигур, ибо таким образом оно гораздо отчётливее представляется 

разумом» (Декарт, 1989 [1701], с. 132).  

Декарт утверждает, что любое восприятие или познавательный 

акт представляют собой проявление духовной познавательной си-

лы. Эта сила действует через воображение или в его рамках, за ис-

ключением случаев, когда она функционирует самостоятельно. 

Воображение и представление, по мнению Декарта, являются од-

ним и тем же процессом. Познающая сила выступает как бы в роли 

короля познания, а воображение – его наместника. Ни один аспект, 

связанный с познанием, не может быть реализован без участия во-

ображения. Выражаясь словами М.К. Мамардашвили из «Картези-

анских размышлений», «в познании надо обязательно воображать» 

(Мамардашвили, 2002 [1981], с. 102). 

Воображение также упоминается в правиле III, когда Декарт 

определяет его как основной когнитивный акт разума – интуицию. 

Декарт описывает интуицию как «понимание (conceptum) ясного и 

внимательного ума, настолько лёгкое и отчётливое, что не остаётся 

совершенно никакого сомнения относительно того, что мы разуме-

ем» (Декарт, 1989 [1701], с. 84). «Главный секрет искусства» мыш-

ления с использованием воображения заключается в том, что всё, 

с чем мы сталкиваемся, мы сразу же упорядочиваем и измеряем по 

пропорциональному участию в сущем, наиболее фундаментальное 

из которого называется абсолютным (Там же, с. 92-93). В качестве 

примера Декарт берёт число 3 как простую природу, в которой 

числа 12 и 48 участвуют по-разному: первое содержит эту природу 

четыре раза, а второе – шестнадцать раз (Там же, с. 95). Эти про-

порциональные измерения формируют основу для геометрического 

и алгебраического представлений. Именно эти представления-

«размерности» позволяют разуму непрерывно переходить от про-

блемы к её решению с помощью воображения (Мамардашвили, 

2002 [1981], с. 114).  

В более поздней работе Декарта – «Размышлениях о первой 

философии» (1641 г.) – понятие воображения отходит на второй 

план. Хотя воображение по-прежнему является частью мышления, 

оно уже не относится к сущности мыслящей вещи в её чистом ви-

де: «А что это такое – вещь мыслящая? Это нечто сомневающееся, 

понимающее… а также обладающее воображением» (Декарт, 1994 

[1641], c. 24). Декарт указывает на то, что фантазии и идеи ощуще-

ний часто противоречат друг другу, галлюцинации и сны могут 

быть обманчивыми и даже величайший гений в области геометрии 

может испытывать трудности с ясным представлением тысяче-

угольника: «Я не могу столь же ясно представить себе эту тысячу 

сторон или всмотреться в них как в присутствующие», в то время 

как интеллект способен постичь его без труда: «Для воображения 

мне требуется некое особое напряжение духа, не требующееся, 
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когда речь идёт о понимании» (Там же, с. 58-59). Таким образом, 

воображение представляется как второстепенная и ограниченная 

способность. 

Тем не менее даже после этого «низвержения» воображения 

Декарт продолжает о нём рассуждать. В первом «Размышлении» 

Декарт обращается к математике, которую он рассматривает как 

преимущественно «воображающую» деятельность. Сомнение 

в математической истине возникает у Декарта только после пред-

положения, что бог-обманщик мог намеренно сделать так, чтобы 

мы ошибались даже в самых простых математических вопросах: 

«Не устроил ли Бог так, что я совершаю ошибку всякий раз, когда 

прибавляю к двум три?» (Декарт, 1994 [1641], c. 19). В этот момент 

Декарт вводит фигуру злого гения – и этот гений, по замечанию 

Д. Сеппера, представляет собой не что иное, как волевой акт вооб-

ражения (Sepper, 1996, p. 267). 

Во втором «Размышлении», доказав своё существование ис-

ключительно как мыслящей субстанции, Декарт продолжает 

упражняться в воображении, пытаясь представить все возможные 

формы куска воска. Поскольку эти формы безграничны, он прихо-

дит к выводу, что именно мышление, а не воображение, объединя-

ет их в единое целое: «Он [воск] способен испытывать бесконечное 

число подобных превращений, а между тем моё воображение не 

поспевает за их количеством» (Декарт, 1994 [1641], c. 26). 

Таким образом, очевидна трансформация взглядов Декарта на 

воображение: от позитивного подхода в ранних работах, где вооб-

ражение полностью интегрировано в процесс познания, до крити-

ческого отношения в более поздних трудах. Несмотря на это, вооб-

ражение оставалось важным элементом его философской системы 

и служило мостом между чувственным опытом и рациональным 

мышлением – как неделимый «шаг», первая половина которого 

«ушла в идеальные предметы, а вторая – подпёрла эмпирию» (Ма-

мардашвили, 2002 [1981], с. 114). Как отмечает Д. Сеппер, Декарт 

показал, что воображение хотя и обладает ограничениями, но игра-

ет ключевую роль в научном познании, особенно в создании моде-

лей и абстрактных представлений (Sepper, 1996, p. 7). Он предлага-

ет первоначальную аналитику функций воображения: в качестве 

инструмента методологического сомнения (как в примере со злым 

гением) и мысленных экспериментов (пример с формой воска 

и тысячеугольником).  

 

Теория Einbildungskraft Канта 

 

Теория трансцендентального воображения (Einbildungskraft) 

Канта является одним из наиболее значимых аспектов его фило-

софской системы. В отличие от мыслителей прошлого, рассматри-

вавших воображение как узконаправленный процесс, Кант тракту-

ет воображение как одновременно познавательную, эстетическую 
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и нравственную способность, тем самым радикально переоценивая 

его роль (Разеев, 2006, web). 

В «Критике чистого разума» Кант определяет воображение как 

«способность представлять предмет также и без его присутствия 

в созерцании» (Кант, 1964 [1781], c. 204). Согласно этому опреде-

лению, воображение рассматривается как способность к созерца-

тельному представлению объектов, отсутствующих в данный мо-

мент в ощущении. Однако Кант не ограничивал воображение толь-

ко представлением физических объектов. Он считал, что вообра-

жение также способно создавать чувственные образы интеллекту-

альных объектов, таких как понятия и идеи. Воображение оказыва-

ется способностью преодолевать разрыв между чувственным 

и интеллектуальным, исполняя посредническую роль. Как замечает 

И.П. Фарман, воображение «осуществляет связь рассудка и чув-

ственности», благодаря которой впервые даётся сам предмет по-

знания (Фарман, 1994, с. 76). 

Более того, в работе «Антропология с прагматической точки 

зрения», Кант уточняет, что воображение может формировать 

представление двумя способами: во-первых, продуктивно, когда 

само воображение выступает источником представления, и во-

вторых, репродуктивно – через опору на прошлый опыт (Кант, 

1966 [1798], c. 402). 

В первой редакции «Критики чистого разума» Кант анализиру-

ет познание с точки зрения исследования различных репрезента-

тивных способностей, обеспечивающих его возможность (Крече-

това, 2013; Делёз, 2001 [1953]). Помимо воображения, Кант выде-

ляет две ключевые способности: чувственность и рассудок. Чув-

ственность, по Канту, является пассивной способностью, позволя-

ющей воспринимать мир, в то время как рассудок – активной 

и спонтанной способностью, необходимой для рефлексии о мире. 

Чувственность формирует созерцания, единичные и непосред-

ственно связанные с объектом представления. Рассудок, напротив, 

формирует понятия, которые также связаны с объектами, но по-

средством общего признака (Кант, 1964 [1781], c. 354). 

Несмотря на эти различия, Кант подчёркивает, что познание 

возможно только при взаимодействии созерцаний и понятий (Кант, 

1964 [1781], c. 154). Воображение способно играть эту посредниче-

скую роль, потому что обладает чертами как чувственности, так 

и рассудка: «Чувственность и рассудок необходимо должны быть 

связаны друг с другом при посредстве этой трансцендентальной 

функции воображения» (Там же, c. 716). 

Кант заявляет, что в той мере, в какой воображение создаёт 

чувственные представления, оно соотносится с чувственностью. 

Однако, как отмечает Ж. Делёз, в отличие от представлений чув-

ственности, возникающих посредством пассивного восприятия, 

созерцательные представления, за которые отвечает воображение, 

возникают посредством спонтанной деятельности синтеза (Делёз, 

2001 [1953], с. 163). По мнению Канта, синтез – это деятельность, 
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которая включает в себя различные способы, с помощью которых 

многообразие созерцаний «объединяется»; более того, и воображе-

ние, и рассудок способны в этом процессе участвовать (Кант, 1964 

[1781], c. 173). 

Также Кант утверждает, что для того, чтобы стать посредником 

между категориями и созерцаниями, воображение создаёт особый 

тип трансцендентальной схемы, которую он описывает как «вре-

менное определение», то есть определение априорного многообра-

зия времени в соответствии с категориями (Кант, 1964 [1781], 

c. 221). Кант завершает своё рассуждение идеей о том, что продук-

тивное воображение способствует объективному значению катего-

рий (Там же, с. 226). По замечанию Т. Розефельдта, воображение 

оказывается ключевой способностью, обеспечивающей восприятие 

и познание (Rosefeldt, 2021). Оно выступает в качестве посредника 

между созерцаниями и понятиями как на эмпирическом, так и на 

трансцендентальном уровнях (Фарман, 1994, с. 75). 

Так, в первой редакции «Критики чистого разума» Кант отво-

дит трансцендентальному воображению центральную роль, рас-

сматривая его как необходимое условие для познания и опыта. Од-

нако во второй редакции Кант относит воображение к функциям 

способности рассудка. Из-за этих изменений функции воображе-

ния стали восприниматься неоднозначно, что выразилось в словах 

Хайдеггера: «Кант… должен был отступить. Ибо дело было не 

только в том, что его отпугнула трансцендентальная способность 

воображения, но и в том, что в ходе исследования чистый разум 

как разум ещё сильнее захватил его» (Хайдеггер, 1997 [1929], 

c. 144). Введение Кантом трансцендентальной способности вооб-

ражения (Einbildungskraft) поставило под сомнение первенство 

разума в познании (Jalalum, 2023, p. 21). 

Можно сказать, что именно открытие Кантом воображения как 

«срединной способности между чувственностью и рассудком» 

(Хайдеггер, 1997 [1929], c. 117), корня научного познания, до сих 

пор служит гарантом философского интереса к воображению (Kind 

(ed.), 2016; Kind, Kung (eds.), 2016; Jones, Galison (eds.), 1998). 

 

Современный диалог с традицией 

 

Итак, мы рассмотрели три важные вехи в истории концептуали-

зации воображения в философии: 1) phantasia Аристотеля как про-

межуточная способность души; 2) facultas imaginationis Декарта 

как инструмент методологического сомнения и конструирования 

мысленных экспериментов; 3) Einbildungskraft Канта как условие 

познания. 

Современные исследователи развивают эти классические под-

ходы – в частности, применяя их к основным концептуальным по-

лям, связанным с использованием воображения в науке: научным 

метафорам, моделированию и мысленным экспериментам.  
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Так, теория фантазии Аристотеля находит отражение в совре-

менной философии научных метафор, которая рассматривает ме-

тафоры не просто как языковые «украшения», но как инструменты 

познания, формирующие научное мышление. Аристотелевская 

мысль о невозможности мышления без ментальных образов стала 

основой для понимания научных метафор как когнитивных схем, 

связывающих чувственный опыт с абстрактными концепциями. 

Например, метафора «ДНК как текст» уподобляет молекулярную 

структуру буквам, которые можно «читать» (Knudsen, 2005, p. 378). 

Здесь реализуется аристотелевский принцип фантазии: абстрактное 

(генетический код) осмысляется через чувственный образ (пись-

мо). 

Современные философы, такие как М. Блэк, М. Джонсон и Дж. 

Лакофф, развивают эту идею, утверждая, что метафоры не просто 

описывают реальность, но конструируют её понимание, опираясь 

на ассоциативные образы. Так, Лакофф и Джонсон в работе «Ме-

тафоры, которыми мы живём» развивают теорию концептуальной 

метафоры, демонстрируя, как абстрактные научные концепции 

укоренены в телесном опыте (Лакофф, Джонсон, 2004 [1980]). Эта 

мысль перекликается с аристотелевской теорией о связи восприя-

тия и воображения. Как фантазия связывает чувственное и рацио-

нальное, так и научные метафоры связывают абстрактные теории 

с интуитивно понятными образами. Например, метафора «элек-

тронное облако» упрощает сложный научный концепт через ссыл-

ку на бытовой образ (Haack, 2019, p. 2050). 

Как отмечает М. Хессе, такие метафоры действуют как «про-

межуточные аналогии», позволяя переносить знания из одной об-

ласти в другую. Метафора представляет собой удачно найденную 

аналогию, которая создаёт новые научные концепции (Смирнова, 

2014, с. 34). Пример, рассмотренный Хессе, – это аналогия между 

бильярдными шарами и молекулами газа (Hesse, 1966, p. 7). 

Т. Кун в «Структуре научных революций» делает любопытное 

замечание о том, что смена парадигм часто требует переосмысле-

ния образов старой теории через воображение: «И каждое из этих 

открытий преобразовывало научное воображение таким образом, 

что мы в конечном счёте должны признать это трансформацией 

мира, в котором проводится научная работа» (Кун, 2003, [1962], 

с. 29). Так, смена научных парадигм часто связана с новыми мета-

форами (Арутюнова, 1990, с. 15) – например, переход от «света как 

частицы» к «свету как волне» и далее. Это также отражает аристо-

телевскую мысль, что фантазия участвует в переосмыслении опы-

та.  

Так, теория воображения Аристотеля, переосмысленная через 

призму современной философии науки, показывает, что научные 

метафоры – это не просто риторические приёмы, а инструменты 

мышления, которые преобразуют абстракции в визуализируемые 

образы, позволяют моделировать непредставимые явления и спо-

собствуют научной коммуникации.  
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Интересно и то, как современная философия мысленных экспе-

риментов наследует идеи Декарта о научном воображении, хотя 

сам он не использовал этот термин: понятие мысленного экспери-

мента оформилось позже, в работах Э. Маха и П. Дюгема (Фила-

тов, 2016, с. 20). Тем не менее рассмотренные нами картезианские 

аргументы о злом гении или форме воска стали прообразами со-

временных мысленных экспериментов.  

Так, Декарт утверждал, что воображение необходимо для пред-

ставления абстрактных идей (например, геометрических фигур). 

Современные философы науки (Brown, 1993; Sorensen, 2016; Nor-

ton, 1996) показывают, что мысленные эксперименты работают 

аналогично, представляя собой «процессуально-демонстративные» 

модели явлений (Вархотов, 2021, с. 256) – например, эйнштейнов-

ский «космический лифт» визуализирует принцип эквивалентно-

сти. 

Более того, компьютерные симуляции также могут рассматри-

ваться как современный аналог декартовой аналитической геомет-

рии: в них абстрактные уравнения обретают визуальную форму 

(например, в случае с моделированием чёрных дыр). Так, П. Гали-

сон исследует влияние компьютерного моделирования на научную 

коммуникацию – в частности, на зоны обмена (Galison, 1996). 

В этом контексте можно сказать, что идея Декарта о воображаемых 

пространствах геометрии, положившая начало мысленных экспе-

риментов и математических симуляций, развилась в инструмент 

междисциплинарного взаимодействия.  

Современные исследователи воображения активно обращаются 

и к идеям Канта (особенно к его концепции трансцендентального 

воображения и схематизма), чтобы объяснить роль ментальных 

моделей в научном познании. Так, М. Морган и М. Моррисон раз-

вивают кантовскую мысль о продуктивном воображении как усло-

вии познания, рассматривая научные модели как творческие кон-

струкции, которые не просто отражают реальность, но выступают 

в качестве инструментов, позволяющих активно в неё вмешиваться 

(Morrison, Morgan, 1999). Моррисон утверждает, что модели обла-

дают собственной автономией и служат связующим звеном между 

теорией и эмпирическим миром. Они не сводятся к пассивным ин-

струментам, а выступают активными агентами, которые генериру-

ют новое знание (Morrison, 2015).  

Учение Канта о трансцендентальном воображении развивается 

и в исследованиях социальной эпистемологии. Работы К. Кастори-

адиса о социальном воображаемом (Касториадис, 2003 [1975]) 

и анализ зон обмена П. Галисона (Galison, 1999) показывают, как 

коллективное воображение учёных формирует общие стандарты 

научного моделирования. Можно сказать, что такое развитие кан-

товского учения переносит тезис о всеобщности априорных форм 

чувственности на уровень междисциплинарных взаимодействий. 

Кантовская теория Einbildungskraft как условия познания открыва-

ет путь для интерпретации воображения в качестве инструмента 
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равноправного взаимодействия дисциплин (Шапошникова, Шипо-

валова, 2019, с. 68). 

Таким образом, классические теории воображения развиваются 

в современной эпистемологии в новых терминах: «научная мета-

фора», «научное моделирование», «мысленный эксперимент». 

 

Заключение 

 

Проведённый анализ трансформации концепции воображения в 

истории философии демонстрирует её ключевую роль для научно-

го познания. От Аристотеля, определившего phantasia как медиа-

тора между чувственностью и мышлением, через Декарта, превра-

тившего воображение в инструмент ментального моделирования, 

к Канту, возведшему Einbildungskraft в ранг трансцендентального 

условия познания, – каждый этап отражает углубление понимания 

воображения как активной конституирующей способности научно-

го познания. 

Современные исследования подтверждают актуальность этих 

идей. Концептуализация воображения в XXI в. наследует класси-

ческим теориям: аристотелевская связь образа и мышления вопло-

щается в научных метафорах, декартовский метод сомнения разви-

вается в философии мысленных экспериментов, а кантовский схе-

матизм – в исследовании научного моделирования. 

Эти выводы позволяют нам утверждать, что воображение – во-

все не маргинальная тема для эпистемологии, а напротив, может 

оказаться центром притяжения и поводом для диалога между тра-

дицией и современностью. Классические теории не только сохра-

няют актуальность, но и задают вектор для понимания природы 

научного познания в XXI в. 
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Общественно-исторический процесс развития 
человеческой цивилизации противоречив. Его 
амбивалентный характер побуждает к специ-
альному анализу ценностного содержания 
одной из ведущих философских идей, являю-
щейся краеугольным камнем понимания ис-
торического процесса – идеи общественного 
прогресса. Актуальность работы обусловлена 
как состоянием, в котором находится челове-
ческая цивилизация со всеми рисками даль-
нейшего прогресса, так и ситуацией, сложив-
шейся в России, где одной из основных фило-
софских проблем является поиск гармонично-
го сочетания традиции и устремлённости в бу-
дущее. Цель статьи заключается в выявлении 
аксиологического смысла и значения идеи 
общественного прогресса. Исследование 
представляет собой аналитический обзор то-
чек зрения по проблеме общественного про-
гресса, сложившихся в литературе. Положи-
тельное значение общественного прогресса 
фиксируется следующими положениями: цена 
прогресса уравновешивается достижением 
нашей цивилизацией впечатляющих объек-
тивных показателей; общество минимизирует 
негативные следствия своей деятельности и 
снижает риски, используя идею и фиксирую-
щее её понятие прогресса в науке и практиче-
ской жизни. 
Ключевые слова: прогресс, аксиология, благо, 
оценка, традиция 
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The socio-historical development of human civili-
zation has been a complex and contradictory pro-
cess, which has led to the emergence of various 
philosophical ideas. One of these ideas, known as 
the cornerstone for understanding the historical 
process, is the concept of social progress. This 
idea has a significant impact on our understand-
ing of the past, present, and future of humanity. 
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ORCID: 0000-0002-2414-4370 The relevance of this work stems from two main 
factors. First, it is due to the current state of hu-
man civilization, which faces numerous challeng-
es and risks in its journey towards progress. Sec-
ond, it is related to the current situation in Russia, 
where the need for a balanced approach between 
tradition and innovation is a crucial issue. In this 
context, it becomes essential to analyze the value 
content and implications of the idea of social pro-
gress, as it can provide valuable insights into the 
complexities of human history and the challenges 
we face today. This analysis will help us to better 
understand the role of social progress in shaping 
our future and provide a basis for informed deci-
sion-making. The aim of this paper is to explore 
the axiological significance of the concept of so-
cial progress. The study is a critical analysis of the 
various perspectives on the issue of social pro-
gress presented in literature. The positive value of 
social progress is fixed by the following provi-
sions: the price of progress is balanced by the 
achievement of impressive objective indicators by 
our civilization; society minimizes the negative 
consequences of activity and reduces risks by us-
ing the idea and the concept of progress in sci-
ence and practical life. 
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Введение 

 

Слово «прогресс» переводится как «движение вперёд», «улуч-

шение». Если определять прогресс более строго, то он может быть 

понят «как поступательное развитие, при котором все изменения, 

в особенности же изменения качественные, идут по восходящей 

линии, раскрываемой как переход от низшего к высшему, от менее 

совершенного к более совершенному» (Гречко, Курмелева (ред.), 

2009, с. 181). Согласно общепринятым представлениям, прогресс 

как идея формируется в новоевропейской философии XVIII в. и, 

быстро становится своеобразным лейтмотивом основных течений 

той эпохи. Однако уже на рубеже XIX-XX вв. идея прогресса под-

вергается серьёзной критике. Уровень и разносторонность её воз-

растают всё ХХ столетие по мере того, как набирают силу негатив-

ные процессы и явления – экономические и социальные кризисы, 

войны, духовный упадок. В работах Ф. Ницше, М. Хоркхаймера, 

Т. Адорно, Л.П. Карсавина, Р. Арона и многих других разочарова-
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ние в прогрессе, его прямое отрицание достигают своей кристаль-

ной выраженности. Эта линия отвержения имеет яркое, а иногда 

даже скандальное продолжение в современной литературе – тут 

можно вспомнить книгу Криса Райана «Цивилизованный до смер-

ти: цена прогресса» (Ryan, 2019).  

С такими констатациями действительно сложно спорить. 

Напротив, реалии XXI в., такие как имитация научно-технического 

прогресса, фактический демонтаж государства общего благососто-

яния, кризис демократических институтов, деградация культуры, 

архаизация ряда обществ, возведение девиантного поведения 

в норму, выступают новыми основаниями для разочарования в 

прогрессе. Этим, вероятно, объясняется общая непопулярность 

темы прогресса в современной научной литературе (Гобозов, 2015, 

с. 34) и то, что эта тема часто рассматривается со скептической и 

сугубо критической точек зрения (Marx, Mazlish, 1998; Slaboch, 

2018). Но при этом нельзя не согласиться с В.С. Цукерманом 

и А.Ю. Павловой в том, что понятие «прогресс» никак нельзя при-

знать устаревшим и «это одно из действующих понятий, примене-

ние которого к анализу различных форм действительности и обще-

ственной жизни весьма плодотворно» (Цукерман, Павлова, 2017, 

с. 11). Поэтому несмотря на то, что перечисленные обстоятельства 

создают почву для негативного восприятия идеи прогресса, они же 

побуждают к новому обращению к проблеме, требуя её пере-

осмысления. 

Тема общественного прогресса и его аксиологического содер-

жания представляется актуальной, по меньшей мере в двух планах. 

Во-первых, в общецивилизационном смысле. Как отметили 

М.В. Удальцова и Е.А. Абрамова, сегодняшняя эпоха, несомненно, 

является эпохой неопределённости и риска, и это порождает необ-

ходимость осознать будущее, что невозможно сделать без рассмот-

рения концепта прогресса (Удальцова, Абрамова, 2020, с. 393-394). 

В противном случае исключение этого концепта устраняет пони-

мание позитивной направленности развития и его идеалов. Кроме 

того, отсутствие представления о социальном прогрессе наносит 

ущерб практическому управлению, так как в таком случае элими-

нируется понимание социальной эффективности столь важной 

в условиях современного мира (Porter, 2015, web; Estes, Sirgy, 

2018). Во-вторых, в смысле существующей в России ситуации. 

Развитие нашей страны на текущем историческом этапе требует 

ответа на ряд вопросов, одним из которых выступает вопрос о со-

отношении прогресса и традиции. 

Цель работы заключается в выявлении аксиологического со-

держания понятия «общественный прогресс». Достижение её тре-

бует решения двух взаимосвязанных задач: анализа общественного 

прогресса как аксиологического понятия и определения возмож-

ных перспектив исследования общественного прогресса как ценно-

сти. 

Общественный прогресс и его ценностный смысл 
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Признание амбивалентности общественного развития является 

общим местом современной философии и имманентно включает в 

себя констатацию противоречивости общественного прогресса. 

Действительно, прогресс и регресс постоянным образом взаимо-

связаны и взаимопереплетены в самой ткани социума. XXI столе-

тие не является в этом смысле исключением. С одной стороны, 

сегодня в обществе потребления происходят серьёзный спад рож-

даемости, упадок нуклеарной семьи, отстранение человека от при-

роды, подавляющий и отвлекающий человека «информационный 

шум» (Кондратьева, 2021, с. 180-182). С другой стороны, нельзя 

отрицать, что нынешние условия жизни весьма комфортабельны, 

транспорт удобен (хотя и более опасен, чем в прежние времена), 

а развитые средства массовой информации предопределили появ-

ление планетарного мышления и облегчение труда человека по-

средством компьютерной техники (Бязрова, 1999, с. 121). Эта про-

тиворечивость побуждает нас к тому, чтобы специально обратить-

ся к проблеме ценностного смысла общественного прогресса. 

В.П. Тугаринов, определяя понятие «ценность», писал, что они 

есть «явления (или стороны, свойства явлений) природы и обще-

ства, которые полезны, нужны людям исторически определённого 

общества или класса в качестве действительности, цели или идеа-

ла» (Тугаринов, 1960, с. 3).  В контексте темы общественного 

прогресса, соответственно, правомерен вопрос – является ли про-

гресс благом? И если является, то каковы основные аспекты его 

ценностного содержания? Оно, на мой взгляд, воплощается в сле-

дующих моментах. 

В принципе, в первом приближении, относительно ценностной 

составляющей идеи и понятия «прогресс» нет никакой сложности. 

По замечанию А.Г. Пырина, понятия «прогресс» и «регресс» явля-

ются оцениванием некоторых изменений. Следовательно, это ак-

сиологические понятия (Пырин, 2014, с. 131). И поскольку содер-

жательно прогресс означает улучшение, движение вперёд, то он, 

по определению, обладает положительной коннотацией. Однако 

углубление в то понимание проблемы, которое существует в со-

временных теоретических изысканиях отечественной мысли, поз-

воляет увидеть серьёзную оппозицию данному тезису. 

Во-первых, по вопросу о цене прогресса. Цена прогресса, как 

известно, – это та цена, которую платят люди за приращение пло-

дов цивилизации. Именно этот аспект ярче всего показывает и по-

ложительное, и отрицательное в прогрессе, то есть его противоре-

чивость. И это один из самых непростых моментов анализа про-

блемы общественного прогресса. В работах О.А. Матвейчева, 

И.Г. Шестаковой, C.E. Эрлиха ретроспективно и перспективно рас-

сматривается круг вопросов, связанных с ценой прогресса (Мат-

вейчев, 2023; Шестакова, 2016; Эрлих, 2017). Так, О.А. Матвейчев 

исследует исторически далёкую эпоху возникновения письменно-

сти в Древней Греции и ту цену, которая была заплачена за этот 
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культурно-цивилизационный прорыв. Ведь это одновременно и 

огромный шаг вперёд, и деградация человеческой памяти, когни-

тивных способностей, а также, по мнению автора, прямая предпо-

сылка катастрофы так называемых Тёмных веков в Греции, когда 

были безвозвратно утрачены многие достижения предыдущего 

крито-микенского периода. Отсюда актуальный призыв более вни-

мательно относиться к аргументации противников цифровизации 

(Матвейчев, 2023, с. 7-8). 

Подобные примеры из истории и сегодняшнего дня существуют 

в достаточном количестве. Развитие производства повышает об-

щий комфорт жизни, расширяет возможности человеческой циви-

лизации; вместе с тем автоматизация ведёт к росту безработицы 

(технологической, информационной, структурной). Развитие того 

же производства, инфраструктуры, аграрных технологий, повыша-

ет благосостояние людей и решает проблему голода, но ухудшает 

экологическую ситуацию в масштабах планеты, воздействует на 

здоровье человека. Инфокоммуникационные технологии, находя-

щиеся сегодня на острие научно-технического прогресса, повышая 

качество жизни людей, выстраивая глобальную коммуникацию, 

делают человека зависимым от себя, устраняют границу рабочего и 

свободного времени. Социально-политическая история, полная 

бедствий, межгосударственных и гражданских войн, революций, 

имеет выраженную тенденцию к улучшению организации и само-

организации общества, что можно увидеть на больших историче-

ских отрезках. Например, окончание кровопролитной Второй ми-

ровой войны привело к учреждению Организации объединённых 

наций, к которой можно иметь претензии, но она, по крайней мере 

пока, удерживает мир от новой мировой войны. 

Поэтому, если внимательно посмотреть, то можно увидеть под-

тверждение мысли И.Г. Шестаковой: несмотря на все издержки 

прогресса, с которыми сталкивается человечество, оно в целом 

выигрывает, причём по сугубо объективным показателям – уровню 

благосостояния, развитости коммуникаций, доступности образова-

ния. В связи с этим человечество имеет как в истории, так и в пер-

спективе бесконечную цепь позитивных изменений. При этом по-

явление нового вырабатывает некий ответ, возвращающий систему 

в состояние устойчивого равновесия и дальнейшего развития (Ше-

стакова, 2016, с. 99). Следовательно, прогресс вполне может трак-

товаться как благо. 

Во-вторых, отрицание тезиса о позитивности прогресса основа-

но на утверждении о катастрофичности бытия современной циви-

лизации. Не отрицая сложности современного этапа, отмечу, 

что кризисное состояние социума в действительности не опровер-

гает, а предопределяет особую ценность идеи прогресса. Стоит 

начать с того, что кризис охватывает прежде всего наиболее разви-

тые страны, технологическое западное общество. Согласно дан-

ным, оно сталкивается с рядом трудностей при решении в том чис-

ле глобальных проблем (угроза термоядерной войны, экологиче-
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ская проблема, социальные тупики научно-технической револю-

ции). Но поможет ли их решению отрицание идеи прогресса? Ду-

мается, что нет. Напротив, прав А.А. Гибадуллин, подчёркивая, что 

использование понятия прогресса в научном дискурсе позволяет 

повышать осведомлённость общества о потенциальных рисках, 

связанных с использованием новых технологий, снижать вероят-

ность разного рода негативных последствий человеческой деятель-

ности и вообще реагировать на перманентно возникающие угрозы 

(Гибадуллин, 2023, с. 603). Следовательно, общий вывод может 

быть только один: «Сохранить в этих условиях идею прогресса 

исключительно важно, без неё человечество уже наверняка лиша-

ется шансов на выживание, разве что следующие поколения успе-

ют вернуть утрату» (Сайко, 1995, с. 120). 

В-третьих, проблема прогресса связана с проблемой будущего. 

Но, как известно, без познания прошлого и настоящего нет буду-

щего. Исследование прошлого и настоящего – это формулирование 

соответствующей теории. Без идеи прогресса и фиксирующего её 

понятия нет научного познания социальной действительности 

в теоретико-методологической области и нет понимания направле-

ния движения в политико-практической сфере. Как полагает 

И.А. Гобозов: «критики теории социального прогресса игнорируют 

единство прошлого, настоящего и будущего. Между тем историче-

ский процесс – это прошлое, настоящее как результат прошлого 

и будущее как результат настоящего. Тот, кто отрицает будущее, 

тем самым отрицает настоящее и прошлое» (Гобозов, 2015, с. 49). 

Круг замыкается, исчезает возможность познания и в историче-

ском, и в прогностическом планах. Это в области теоретического 

исследования. В области же практической политики отсутствие 

движения вперёд означает либо «топтание на месте», либо возвра-

щение назад. Но и то, и другое исключается, поскольку новые по-

коления неизбежно будут иметь новые потребности и тем самым, 

двигаться вперёд, а возвращаться, собственно говоря, некуда. 

И «поэтому остаётся единственный выход: преодолевать трудно-

сти, как и прежде, переходить от одного качественного состояния 

к другому, более прогрессивному. Пока существует человечество, 

должен осуществляться прогресс» (Там же).  

Понятно, что в современном социально-гуманитарном позна-

нии, как отмечено в статье О.Е. Столяровой, предлагаются множе-

ственные концептуальные изменения, преобразующие дискурс 

прогресса. Первое – идея линейного прогресса, опирающаяся на 

механицизм и редукционизм, сменяется концепцией социальной 

эволюции, основанной на взаимодействии органических систем и 

подсистем. Второе – идея фундаментального единства человече-

ства и науки уступает место несводимой множественности культур 

и теорий мироустройства. Третье – идея контролируемого преобра-

зования мира замещается концепцией неопределённости. Соответ-

ственно, формируется дискурс усложнения мира, который и сменя-

ет парадигму прогресса (Столярова, 2021, с. 63). 
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Не отрицая эти тенденции в современном социально-

гуманитарном знании, отмечу ряд моментов. 

Действительно в современных исследованиях общественно-

исторического процесса, кроме линеарной, сформировались иные 

модели – циклическая, спиральная, ковариантно-осевая, ризомати-

ческая (Гречко, Курмелева (ред.), 2009 с. 67-98). Но и к ним есть 

ряд вопросов, затрагивающих в том числе, концепцию социальной 

эволюции. Л.С. Перепёлкин, анализируя её, обращает внимание на 

следующий аспект. Наиболее продвинутой эволюционной концеп-

цией до сих пор выступает марксистская модель смены обще-

ственно-экономических формаций, к которой на современном эта-

пе накопился ряд неснятых претензий. Её продуктивность ставится 

под сомнение  и возникает интеллектуальный вакуум. Синергетика 

и иные нынешние подходы, конечно, обладают потенциалом, 

но «пока формулируют лишь наиболее общие квазизаконы, кото-

рыми трудно руководствоваться на практике и в состоянии прогно-

зирования» (Перепёлкин, 2013, с. 24). Кроме того, в концепциях 

социальной эволюции не освещены ряд важных для науки вопро-

сов – каковы единицы процесса эволюции, которая из имеющихся 

вариаций понятия «развития» релевантна современной социальной 

науке и ряд других (Там же, с. 10). По сути, вопросов не меньше, 

чем к идее прогресса. 

Как показал Ю. Семёнов, человечество как субъект истории 

подразделяется на множество исторических единиц, а мировой 

исторический процесс состоит из множества частных исторических 

процессов, осознание чего привело к формированию представле-

ний о множественности культур. В этих представлениях есть 

наиболее ценная часть, связанная с критикой линеарно-

стадиального понимания и постановкой проблемы о социоистори-

ческих организмах и их системах. Но есть и ошибка, обусловлен-

ная абсолютизацией множественности, отрицанием целостности 

человечества, единства мирового исторического процесса (Семё-

нов, 2003, c. 183). К тому же в современной философии не отрица-

ется, а утверждается, что «в разных странах и регионах в зависи-

мости от конкретных социально-экономических условий по-

разному осуществляется прогресс» (Гобозов, 2015, с. 41). 

Наконец, современное общество – общество риска. С этим до-

вольно трудно спорить и не только исходя из теоретических посту-

латов, сформулированных теоретиками философии и социологии. 

Это общество может восприниматься и воспринимается так даже 

на обыденном уровне ввиду геополитической напряжённости, пер-

манентного экономического кризиса, технологических угроз, не 

всегда ясных последствий развития науки, пугающих перспектив 

применения искусственного интеллекта. Но человеческое будущее 

никогда не было предопределённым. При этом человеческая исто-

рия, да и современность, свидетельствуют о постепенном каче-

ственном развитии систем и подсистем общества, преодолении, 
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возникающих по ходу процесса, трудностей и продвижении впе-

рёд. 

Таким образом, проблема заключается не в отбрасывании идеи 

прогресса, а в адекватном современности её истолковании, 

в нахождении тех аспектов, которые сделают более корректным 

применение понятия «прогресс». 

 

Перспективы исследования ценностного аспекта  

общественного прогресса 

  

Требование нового осмысления понятий «развитие» и «про-

гресс» применительно к сегодняшней действительности выступает 

одной из задач современной науки (Панфилова, 2016, c. 229). Од-

ним из путей такого рода осмысления, если оставаться в рамках 

аксиологической проблематики, выступает корреляция соотноше-

ния прогресса и традиции, прогресса и гуманизма. 

Единообразного понимания традиции не сложилось. Однако 

можно определиться с её основными интерпретациями, разница 

между которыми, как продемонстрировано в статье Т.В. Лобано-

вой, заключается в выявлении различных фундаментальных аспек-

тов социально-культурной жизни – это динамический, статиче-

ский, коммуникативный, аксиологический, объектный подходы. 

Но вне зависимости от их спецификации, в обобщённом смысле 

понятие «традиция» используется для описания и объяснения по-

вторяемости структур поведения и характера верований в течение 

длительного времени в рамках одного общества или нескольких, 

объединённых общей культурой. Соответственно, данное понятие 

обращено к проблеме взаимосвязи современности и прошлого (Ло-

банова, 2008, с. 70). 

Долгое время в области социального знания понятия «про-

гресс» и «традиция» не были сопряжены (аналогичная ситуация 

сложилась и с понятием «модернизация») в том числе потому, что 

в обществе современного типа, то есть прогрессивном обществе, 

изменения и инновации имели преимущественное значение и вы-

теснили традиции на второй план. Сегодня, по всей видимости, 

в научном понимании соотношения прогресса и традиций склады-

вается иная ситуация. Во-первых, взаимодействие традиции и со-

временности оказалось сложнее, чем представлялось ранее. Несо-

мненно, прогрессивное движение вперёд вытесняет ряд традиций, 

в том числе традиционные ценности. При этом роль традиционных 

ценностей заключается в поддержании социальной сплочённости и 

стабильности, поэтому необходим поиск баланса традиций и про-

гресса, интеграция их посредством открытого диалога (Грязнов, 

2024, с. 17-18). Во-вторых, понятие «традиция» в ряде аспектов 

позволяет уточнить понятие «прогресс», так как обращение к со-

держанию традиций как интегрирующих элементов культуры поз-

воляет достичь подлинного прогресса не в узком понимании тех-

нической инновации, а в смысле гармонизации основных сторон 
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общественной жизни, развитии социальных и культурных форм 

деятельности человека (Побегуца, 2018, с. 122). 

Следовательно, обращение к проблеме прогресса сегодня – это 

обращение к проблеме человека. Одним из ценностных императи-

вов её выступает гуманизм. Сложившееся истолкование соотноше-

ния прогресса и гуманизма утверждает вредоносную власть перво-

го над вторым, и формирует дилемму: либо бесконтрольный про-

гресс с возможным самоуничтожением, либо разумное ограниче-

ние прогресса и гуманизм как фундамент дальнейшего развития 

(Козловец, 2017, с. 40). Как следствие, формируется устойчивое 

понимание, что основная направленность общественного развития 

заключается не в сакрализации технологий и в их непрестанном 

совершенствовании, якобы решающем все проблемы, а в осозна-

нии взаимосвязи между прогрессом и гуманистической проблема-

тикой. Это понимание сегодня постепенно входит в научный дис-

курс. Так, П.В. Ополев, отмечая сложившееся разочарование 

в концепте поступательного развития цивилизации, предлагает 

перенести акцент рассмотрения в субъективно-личностную плос-

кость и рассматривать прогресс как процесс антропокультурного 

усложнения, то есть совершенствования природы человека, при-

ращения его телесных и нравственных качеств и перераспределе-

ния внутренних ресурсов (Ополев, 2021, с. 181-184). Думается, 

что дальнейшее исследование диалектики прогресса и традиции, 

прогресса и гуманизма требует не деконструкции, а переосмысле-

ния и наполнения новым содержанием таких важных для науки 

понятий, как «развитие» и «прогресс». 

 

Заключение 

 

Проведённый анализ позволяет сформулировать ряд выводов. 

Во-первых, признание амбивалентности общественного разви-

тия актуализирует вопрос о ценностном значении общественного 

прогресса – является он благом или злом. Отталкиваясь от выше-

изложенного, его положительный смысл можно выразить в трёх 

тезисах: несмотря на цену, которую человечество платит за про-

гресс, оно выигрывает по объективным показателям; использова-

ние понятия «прогресс» в научном дискурсе позволяет прогнози-

ровать негативные следствия человеческой деятельности в различ-

ных сферах; идея прогресса в практико-политической деятельности 

предоставляет возможность снижать неопределённость и риски 

в неостановимом движении в будущее. 

Во-вторых, прогресс одновременно является ценностью внут-

ренней (желаемым результатом, обеспечивающим коллективное 

благополучие людей) и инструментальной (средством достижения 

других целей в социальном развитии). В этом смысле он выражает 

собой улучшение жизни людей, происходящее на преднамеренной 

основе (Estes, 2014; Moeller, Huschka, Michalos (Eds.), 2008). 
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В-третьих, дискуссионность идеи прогресса и фиксирующего её 

понятия требует не отбрасывания, но нового переосмысления, ко-

торое в аксиологическом плане возможно через корреляцию соот-

ношения прогресса и традиции, прогресса и гуманизма. Прежде 

всего в направлении поиска баланса традиционных ценностей 

и развития, а также в формировании подлинного понимания сути 

прогрессивности. Идея прогресса не может быть сведена лишь 

к непрерывному совершенствованию технологий: напротив, про-

гресс есть усложнение природы человека. Иными словами, «про-

гресс облагораживает человека, раскрывает его потенциальные 

возможности, избавляет от заблуждений и приближает к благу» 

(Ополев, 2021, с. 184). 
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В статье описаны три понимания социальных и лич-
ностных ценностей, названные автором тремя аб-
стракциями представления ценностей. В первой аб-
стракции представлено бытовое, декларированное 
понимание ценностей. Вторая абстракция показы-
вает ценности как значимости определённой силы. 
В статье утверждается, что описание ценностей 
с точки зрения второй абстракции является наибо-
лее распространённым в научных исследованиях. 
Третья абстракция описывает ценности как запреты 
определённой силы: данная точка зрения развива-
ется только автором данной работы. В статье утвер-
ждается, что существование ценностей имеет есте-
ственную природу и характерно для систем, имею-
щих возможность выбора. Такие системы предло-
жено называть селективными. В статье показаны 
психологические и социологические следствия трёх 
абстракций представления ценностей, такие как: 
поведение, аддикции, выбор партнера, выбор про-
фессии, межличностные конфликты, правовая и по-
литическая системы общества, здравоохранение, 
организации и управление, культура. Показана роль 
и функция каждой абстракции для объяснения этих 
следствий. В статье утверждается, что ценности яв-
ляются одними из важнейших факторов функцио-
нирования живых систем, управляя их поведением 
в различных ситуациях. Показан механизм такого 
управления и роль каждой абстракции в работе 
данных механизмов. 
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ues as the prohibitions of some power. This point 
of view is developed only by the author of this 
work. The paper states that existence of values 
have the natural origin, and it is one of the main 
properties of systems which have an ability 
to make a choice. Those systems are proposed 
to name as selection systems. The article shows 
a psychological and sociological consequences of 
three abstraction of values, such as: behavior, 
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and culture. It demonstrates the role and function 
of each abstraction for an explanation of these 
consequences. The article asserts that values are 
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Введение 

 

Одним из важнейших вопросов существования человека и об-

щества является вопрос о том, на чём основано это существование, 

что определяет его основные характеристики и почему оно именно 

такое, а не какое-либо иное. Сложность ответа на данный вопрос 

обусловлена огромным количеством переменных, которые опреде-

ляют существование как отдельного человека, так и всего обще-

ства. Возникает ощущение того, что выявить наиболее важные ха-

рактеристики не представляется возможным. Ощущение это, не-

смотря на его остроту, является ошибочным. На наш взгляд, одним 

из основных параметров, от которых зависит функционирование 

социума, являются ценности. Этот взгляд развивается нами 

в наших предыдущих работах (Эрштейн, 2008; 2011), в которых 

показана сущность, природа и механизм действия ценностей, 

а также практические следствия их существования, отраженные 

как в человеческой личности, так и в таком надличностном фено-

мене как общество. Однако эти работы написаны нами достаточно 

давно, и хотя всё сказанное там представляется, в основном, вер-
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ным, необходимо пересмотреть саму сущность понимания ценно-

стей, а также кратко изложить основные социальные и личностные 

следствия этого понимания. Решению данной задачи и будет по-

священа эта работа. 

 

Краткий обзор литературы 

 

Важнейшая роль ценностей в психологии, социологии и других, 

связанных с человеком, науках признаётся многими авторами. 

В частности, Ш. Х. Шварц пишет: «Ценности являются централь-

ной концепцией социальных наук, начиная с их зарождения. Для 

Дюркгема [1893, 1897] и Вебера [1905] ценности используются для 

характеристики обществ, людей и их изменений во времени, а так-

же для объяснения мотивационных основ, склонностей и поведе-

ния» (Schwartz, 2006, p. 266). 

Общая теория ценностей описана в работах: (Schwartz, 2012, 

web; Gouveia, 2014; Rokeach, Edwards, 2021; Engle, 2009; Ershteyn, 

2008, 2011). Личностные ценности и их следствия представлены 

в работах (Rokeach, 2008; Schwartz, 1999; Eccles, 2020; Bronowski, 

2011, Friedman, 2007; Kellert, 1993; Ershteyn, 2008, 2011). Социаль-

ные ценности и их следствия исследуются в работах: (Yu, 2009; 

Jurkiewicz, 2004; Schwartz, 1999; Van Lange, 1997; Gonzalez, 2015; 

Mulgan, 2010; Goh, 2016; Scott, 2003; Tuan, 2008; Ershteyn, 2008, 

2011). 

Несмотря на то, что существует огромное количество публика-

ций на тему ценностей, истинная природа ценностей и общий об-

зор следствий из них, на наш взгляд, в достаточной степени выяв-

лены не были.  

 

Три абстракции представления ценностей 

 

Прежде чем говорить о способах понимания ценностей, затро-

нем вопрос об их общефилософской природе. С глобальной точки 

зрения ценности являются одним из фундаментальных свойств 

мира живых существ. Являясь практическим воплощением воз-

можности выбора, а значит и свободы, ценности как реально суще-

ствующее явление показывают отличие живого от неживого. 

Таким образом, наличие ценностей является индикатором мира, 

сочетающего в себе наличие живого и неживого компонентов,  

показывающего возможность живых существ взаимодействовать 

с неживым компонентом и друг с другом. Именно это делает цен-

ности одним из важнейших свойств проявленного, наблюдаемого 

мира, мира, в котором возможно действие субъектов. В результате 

ценности являются показателем субъектности, причём субъектно-

сти сложной, не сводящейся к организменному уровню, уровню 

существ. 

Особенностью ценностей является тот факт, что субъектом 

ценностей как свойства этого мира могут выступать не только кон-
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кретные организмы, но и объединения этих организмов в любые 

сколь угодно сложные структуры. Более того, даже объединения 

объединений. В таких ситуациях роль конкретных организмов 

утрачивается, а ценностные субъекты являются сложнейшими 

многоуровневыми системами, обладающими своими собственны-

ми ценностями.  

В нашей предыдущей работе доказывается, что ценности явля-

ются запретами различной значимости (Эрштейн, 2008). С этим 

можно соглашаться и не соглашаться. Понимание ценностей как 

запретов является лишь одной из трёх возможных абстракций 

представления ценностей. Сами по себе ценности существуют как 

структуры, детерминирующие поведение живых систем, будь то 

особи или их объединения любой сложности. В сознании разных 

людей в зависимости от уровня их мышления ценности могут по-

ниматься совершенно по-разному. Рассмотрим подробнее различ-

ные варианты понимания ценностей. 

1. Абстракция 1 – бытовая. Данное видение ценностей является 

наиболее распространённым. В соответствии с ним ценности пред-

ставляют собой то, что значимо. Однако вопрос о том, насколько 

значимо и как измерить то, что значимо, в бытовом понимании, 

скорее всего, проигнорируется. В таком понимании существуют 

традиционные ценности, от которых зависит функционирование 

человека и частично общества. Такое понимание ценностей не рас-

сматривает вопрос о механизмах их функционирования, равно как 

и факторы их формирования и природу их появления. Использую-

щие данное понимание ставят знак равенства между реальными и 

декларируемыми ценностями: для них это одно и тоже. Ценностя-

ми называется всё что угодно в зависимости от желания тех, кто 

употребляет это слово. Недостаток бытового понимания ценностей 

состоит в том, что оно фактически игнорирует истинную природу 

ценностей. Бытовая абстракция является способом, при помощи 

которого социальная система пытается управлять людьми. О цен-

ностях вспоминают тогда, когда власти необходимо добиться от 

организаций или людей какого-либо конкретного поведения. 

В этой ситуации ценности выступают мотивами деятельности. 

Иначе говоря, власть (любого уровня) говорит людям (или органи-

зациям): «это надо делать, потому что это важно». Такие рассуж-

дения очень популярны вследствие того, что являются похожими 

на истину. Однако, как мы увидим в дальнейшем, данное понима-

ние является ложным; употребление понятия «ценность» в быто-

вом смысле позволяет манипулировать людьми, что с точки зрения 

истинной природы ценностей неприемлемо. 

2. Абстракция 2 – ценности как значимости. Это менее попу-

лярное, хотя и нередко встречающееся, понимание ценностей. 

Данной концепции, например, придерживается Ш. Х. Шварц. 

Он пишет: «Когда мы думаем о наших ценностях, мы думаем 

о том, что важно в нашей жизни. Каждый из нас имеет определён-

ные ценности, такие как важность достижений, безопасность, доб-
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рожелательное отношение. Конкретная значимость той или иной 

ценности может быть велика для одного человека, однако совер-

шенно незначительна для другого» (Schwartz, 2006, p. 266).  

В этой ситуации ценности понимаются как значимости разной 

силы, но вопрос о том, в чём измерять эту значимость, не ставится. 

Априори утверждается, что одна ценность более значима, а другая 

– менее. Такое понимание характерно для большинства научных 

исследований, и создаётся впечатление, что его принципиально 

хватает для описания социальных и личностных процессов. В об-

щем, на его основе можно построить классификацию ценностей и 

выявить причины их появления, а также говорить о жизненном 

цикле ценностей (аксиогенезе). Феномен ценностного скачка (вне-

запного изменения значимости ценности) тоже возможно объяс-

нить с точки зрения данного понимания: ценности, действительно, 

являются значимостями разной силы. Данное понимание превали-

рует, когда речь идёт о сколько-нибудь серьёзном разговоре о цен-

ностях. Фактически на нём основаны те основные следствия, о ко-

торых мы поговорим в дальнейшем. Казалось бы, зачем нам ещё 

что-то? Но при всех преимуществах этой абстракции она не отве-

чает на вопрос о том, чем более значимые ценности отличаются от 

менее значимых, какова единица измерения значимости ценности? 

То есть вскрыть истинную природу ценностей данная абстракция 

не может, хотя повторим, что для большинства прикладных целей 

она подходит. Для того же, чтобы дать ответы на вышеуказанные 

вопросы, нами была предложена третья абстракция. 

3. Абстракция 3 – ценности как запреты. Задача третьей аб-

стракции – ответить на вопросы о единицах измерения значимости 

ценности и об их истинной природе. Согласно третьей абстракции, 

ценности являются запретами различной силы. Если в соответ-

ствии со вторым пониманием ценностей ценности являются струк-

турами разрешительными и побуждающими, то в третьем понима-

нии они – ограничивающие и запрещающие. Проблема состоит 

в том, что побуждать и разрешать можно до бесконечности; иначе 

говоря, можно побуждать совсем мало-мало-много-очень много и 

так до бесконечности. 

Запрещать же до бесконечности нельзя, и вот почему. Запрет по 

сути дела отвечает на вопрос, при каких конкретно обстоятель-

ствах субъект (человек или общество) способен отказаться от за-

прета. То есть в какой момент наступает предел, когда человек 

начинает кричать: «я не хочу этой ценности, я не согласен жертво-

вать ради неё самой жизнью». На человека постоянно обрушива-

ются воздействия разной силы и природы, каждый день он вынуж-

ден отвечать на тысячи раздражителей. Внутри у него должна быть 

выработана чёткая шкала, суть которой в следующем: «это раздра-

жение я принимаю и включаюсь в него по полной – оно для меня 

значимо, а то я не трогаю и прохожу мимо – оно для меня не зна-

чимо». Человек не может одинаково реагировать на все раздраже-

ния среды, потому что для этого не хватит вообще никаких ресур-
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сов. И здесь человек задаёт себе практически всегда неосознавае-

мый вопрос – «от каких раздражителей мне запрещено отказывать-

ся, а от каких нет?». Наиболее значимые ценности запрещают ему 

отказываться от ценности даже под угрозой жизни, то есть человек 

выбирает смерть, но не отказывается от ценности. Такая ситуация 

не является совсем уж редкой, хотя такие ценности есть далеко 

не у каждого человека. Например, люди жертвуют жизнью, потому 

что значимость родины для них сильнее, чем значимость их соб-

ственной жизни.  

Суицидология знает массу примеров, когда ценностями самого 

высокого порядка становятся феномены, представляющие на 

взгляд наблюдателя полную ерунду, например, несчастная любовь 

или материальные потери. Следующей градацией ценностей явля-

ется невозможность отказа от них под влиянием субъективно или 

объективно серьёзного раздражителя, например, оскорблений или 

пыток. И далее по силе воздействия, причём одно и то же воздей-

ствие будет восприниматься разными людьми по-разному. Напри-

мер, измена партнера для одного будет поводом впасть в депрес-

сию, в то время как другой не расстроится и пройдёт мимо. То есть 

для первого партнер представляет собой ценность очень высокого 

порядка, а для второго – очень низкого. Ценностью самого низкого 

порядка является простая просьба отказаться от данной ценности, 

например просьба помыть посуду. Для человека, конечно, значи-

мой является возможность не мыть посуду в данный момент, 

но если попросили, то почему бы и нет.  

Здесь возникает следующая проблема – многие ценности явля-

ются не запретами, а разрешениями и побуждениями. Но фактиче-

ски эти побуждения тоже являются запретами: они говорят 

не столько о том, что человек должен делать, сколько о том, что он 

не может не делать. Поэтому с точки зрения третьей абстракции 

запреты и разрешения одно и то же. 

Проблема третьей абстракции заключается в том, что для боль-

шинства практических задач, связанных с объяснением тех или 

иных социальных и личностных процессов, она является избыточ-

ной, то есть для большей части задач её использование не требует-

ся. Однако во многих случаях, идёт ли речь о суицидах, семейных 

конфликтах или поведении государств или о чём-то ещё, без треть-

ей абстракции обойтись нельзя. 

 

Психологические следствия трёх  

абстракций представления ценностей 

 

Подробно психологические и социологические следствия дей-

ствия ценностей представлены в нашей предыдущей работе. Здесь 

коротко перечислим влияние ценностей на механизмы функциони-

рования личности. Некоторые из обозначенных следствий в нашей 

предыдущей работе не описаны. 
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1. Поведение в целом. Рассматривая поведение в целом, следует 

отметить, что именно от ценностей будет зависеть, каким конкрет-

но образом человек будет реагировать на раздражители внешней 

среды, то есть осуществлять поведение. С точки зрения бытового 

представления ценностей, последние не определяют его поведение. 

Однако уже вторая абстракция ценности как значимости говорит 

нам о том, что человек будет делать в первую очередь то, что для 

него более значимо. Что же касается менее значимого, ему оста-

нется по остаточному принципу, либо оно вообще будет игнориро-

ваться. Поведение человека, разумеется, будет осуществляться 

в рамках имеющихся у него ресурсов, которые ценности учитыва-

ют. Но вопрос о том, какое конкретно поведение среди всех воз-

можных будет допущено к исполнению, вторая абстракция не ре-

шает. Данный вопрос решается при помощи третьей абстракции, 

согласно которой, к действию будет допущен запрет наибольшей 

силы, то есть тот, от которого человек не может отказаться. 

Например, на кухне скопилась грязная посуда, и перед человеком 

стоит выбор, мыть посуду сейчас или отложить на потом. С точки 

зрения второй абстракции, делать надо то, что важнее в данный 

момент, а с точки зрения третьей абстракции, человек выберет то, 

что для него в данной ситуации имеет наиболее запретительную 

силу. Если для него запрещено не мыть посуду, то он пойдет её 

мыть. Однако если у него есть заперты более важные, например 

ему запрещено не ходить на работу, то он не посуду будет мыть, а 

пойдет на работу. Такой выбор осуществляется чаще всего мгно-

венно и не осознаётся человеком. Отдельный вопрос представляет 

собой ситуация, когда при реакции на один и тот же раздражитель 

активируются ценности одинаковой значимости, и возникает цен-

ностный конфликт. Рассмотрение ценностных конфликтов требует 

отдельной специальной работы; здесь же скажем, что в случае их 

возникновения какое-либо поведение затруднено или практически 

невозможно. 

2. Аддикции. Аддиктивное поведение – это поведение, при ко-

тором у человека имеется привязанность к определённым веще-

ствам, артефактам или людям. Чаше всего речь идёт о наркотиче-

ских и других зависимостях. С точки зрения второй абстракции 

понимания ценностей, аддиктивное поведение – это ситуация, ко-

гда объект аддикции становится наиболее значимой ценностью. 

А с точки зрения третьей абстракции, объект аддикции становится 

запретом очень высокого уровня, то есть таким, от которого чело-

век может отказаться только под влиянием очень мощных (для 

него самого) раздражителей. Здесь напрашивается классификация 

аддикций по силе в зависимости от их значимости. Отсюда же яс-

но, почему лечение аддикций представляет собой такую слож-

ность: у человека существует очень сильный запрет на отказ от 

объекта аддикции, и подчас это запрет высшего порядка. Другими 

словами, человек скорее выберет смерть, нежели отказ от объекта 

аддикции, то есть реализацию ценности аддикции. 
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3. Суициды. С точки зрения ценностной теории, суициды пред-

ставляют собой аддикции, при которых объект аддикции имеет 

ценность большую, чем сама жизнь, то есть является ценностью 

высшего порядка. Суициды могут осуществляться из-за чего угод-

но, например, несчастной любви, материальных проблем, невоз-

можности добыть наркотики и т.п. В случае суицида у человека 

существует запрет, к примеру, на недостижение объекта любви, 

более сильный, чем запрет не жить. Тот факт, что с потерей жизни 

человек всё равно не получает объект суицида, людей, его совер-

шающих, никогда не волнует. Значимость обладания объектом 

суицида настолько сильна, что человеку легче не жить, нежели не 

обладать им. 

4. Выбор профессии. Выбор профессии также имеет ценност-

ные причины. Человек выбирает ту профессию, которая для него 

более значима в момент выбора (более ценна). С точки зрения тре-

тьей абстракции, человек выбирает ту профессию, не выбирать 

которую для него запрещено сильнее всего. Проблема выбора про-

фессии очень хорошо объясняется с точки зрения второго понима-

ния ценностей, и привлечения третьего понимания не требует. 

Здесь необходимо отметить, что значимость ценностей редко оста-

ётся постоянной, и поэтому многие люди несколько раз меняют 

профессии в течение их жизни. 

5. Выбор партнёра. Выбор партнёра так же является типично 

ценностным феноменом. В качестве партнёров люди выбирают 

наиболее значимых для них людей. В том случае, когда значимость 

другого человека совпадает у обоих людей, между ними возникают 

отношения, которые могут приводить, а могут и не приводить 

к браку. С точки зрения третьей абстракции, совершенно ясно, по-

чему в мире так распространены разводы. Причина двоякая. С од-

ной стороны, ценности никогда не остаются неизменными, и то, 

что очень значимо сейчас, возможно, потеряет свою значимость 

в дальнейшем. Это касается и текущего партнёра. С другой же сто-

роны, запреты высшего порядка редко выявляются в начале обще-

ния: как правило, это происходит через некоторое время после то-

го, как люди начинают жить вместе. И если их запреты высших 

порядков не совпадают, возникает конфликт, который требует пе-

ресмотра значимости ценности (запрета), так как запреты высшего 

порядка меняются тяжело, и если они более значимы, чем отноше-

ния, то отношения разрушаются. Для другого примера вернёмся 

к мытью посуды. Если у мужчины существует прямой и сильный 

запрет мыть посуду самому, а у женщины – запрет на то, что посу-

ду не должен не мыть мужчина, и оба они не готовы изменить 

свою ценность, то отношения могут разрушиться из-за такой объ-

ективно незначимой вещи, как мытьё посуды. В основе развода 

всегда лежит конфликт ценностей, хотя, разумеется, не всегда при-

чиной являются бытовые ценности. 

6. Межличностные конфликты. В основе любых межличност-

ных конфликтов лежит несовпадение ценностей высоких порядков. 
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Конфликт случается в том случае, если, с одной стороны, возника-

ет несовпадение уровня значимости объекта конфликта, а с другой 

стороны, ни один из субъектов не готов этот уровень значимости 

менять. 

 

Социологические следствия трёх  

абстракций представления ценностей 

 

В этой части мы рассмотрим влияние ценностей на основные 

социальные структуры. Сразу отметим, что с точки зрения второй 

и третьей абстракции, ценности оказывают влияние на все соци-

альные образования, и все ценности являются отражением соци-

альных ценностей общества. 

1. Правовая система общества. Правовая система является пря-

мым выражением социальных запретов. Это единственная система, 

которая чётко указывает на то, что ценности являются именно за-

претами и ничем иным. Именно правовая система чётко указывает 

на то, что ценности являются регуляторной системой. Основная 

цель правовой системы – регуляция социальных процессов. Суще-

ствование правовой системы фактически подтверждает реальность 

третьей абстракции представления ценностей. Именно эта система 

констатирует жизнь как ценность высшего порядка, ибо высшей 

мерой наказания является лишение человека жизни, а согласно 

третьей абстракции ценности, ценности самого высокого уровня – 

это те, от которых человек не откажется даже под влиянием угрозы 

жизни, то есть он выберет смерть, а не отказ от этих ценностей.  

Общий постулат правовой системы гласит: за нарушение соци-

альных запретов человек лишается возможности реализации своих 

самых значимых ценностей. При этом правовая система устанав-

ливает свою шкалу ценностей, в которой высшими ценностями 

являются свобода и материальное благосостояние. Причём свобода 

считается более значимой ценностью, чем материальное благосо-

стояние. Это наглядно выражается в том, что за наиболее тяжкие 

преступления во всех странах назначается лишение свободы, 

а за наименее – штрафы. И здесь происходит существенная ошиб-

ка. Далеко не для всех людей физическая свобода и материальное 

благосостояние являются ценностями высокого порядка, то есть 

очень значимыми ценностями, согласно второй абстракции. И от-

сюда же следует вывод о том, что одно и то же наказание за нару-

шение одного и того же закона для разных людей всегда разное. 

Те люди, для которых ценности материального благосостояния и 

физической свободы более значимы, получают существенно более 

серьёзное наказание, чем те, для кого они менее значимы. А те, для 

кого эти факторы не значимы вообще (например, если человек 

провёл всю жизнь в тюрьме), не получают никакого наказания во-

обще. В том случае, если человек обладает значительными матери-

альными ресурсами (например, он миллионер), никакие штрафы не 

могут наказать его. В результате вторая и третья абстракции ставят 
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вопрос об индивидуализации наказаний, то есть о том, чтобы 

за преступления лишать человека возможности реализовывать дей-

ствительно значимые для него ценности. При этом надо отметить, 

что правовая система показывает только формальные (институци-

ональные) ценности общества.  

2. Власть и правительство. Фактически политическая система 

чётко подчиняется правовой системе общества, функционируя в её 

рамках. Политическая система является отражением социальных 

ценностей общества, но, в отличие от правовой системы, она явля-

ется отражением и показателем как формальной, так и деклариру-

емой системы ценностей. Именно политическая система чаще все-

го использует первую абстракцию представления ценностей, пока-

зывая ценности так, как ей необходимо в соответствии с особенно-

стями организации власти в конкретном государстве в конкретное 

время. Анализ политической системы позволяет выявить особен-

ности социальных ценностей в конкретном государстве, а анализ 

динамики функционирования социальных ценностей даёт возмож-

ность судить о причинах их состояния в данной стране, а также 

прогнозировать их дальнейшее развитие. Например, приход к вла-

сти Гитлера в Германии в первой половине XX в. был обусловлен 

высокой значимостью реванша за поражение в Первой Мировой 

войне в немецком обществе, то есть реванш за поражение был за-

претом высокого порядка. Это же позволяло предсказывать высо-

кую вероятность начала Второй Мировой войны как единственного 

средства реализации ценности реванша. В результате стало ясно, 

что ценность реванша оказалась более значимой, чем ценность су-

ществования самого немецкого общества, то есть она оказалась 

ценностью самого высокого порядка.  

3. Образование. Ещё одним индикатором социальных ценно-

стей общества является система образования. Однако система об-

разования изначально предназначена для формирования ценностей 

членов общества, будь то люди или организации. Система образо-

вания всегда подчиняется политической системе, и её конечная 

цель – сформировать ценности политической системы как значи-

мые в соответствии со второй абстракцией представления ценно-

стей и как запреты высокого порядка в соответствии с третьей. 

В целом по тому, как и прежде всего чему учат в обществе, можно 

судить о социальных ценностях самого общества. Особенно это 

касается общего (школьного) образования, так как именно 

в школьном возрасте происходит основное формирование соци-

альных ценностей личности, то есть ценностей, отвечающих за 

основные представления о социальной системе, в которой человек 

живёт.  

4. Здравоохранение. Система здравоохранения показывает цен-

ность человеческой жизни для политической системы общества. 

В целом, система здравоохранения является индикатором того, 

насколько для политической системы является значимой жизнь 

конкретной личности. Анализ реальной ситуации в здравоохране-
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нии конкретной страны позволяет дать ответ на этот вопрос, хотя 

разработка и проверка методов этого анализа требует своих специ-

альных исследований. 

5. Организация и управление. Функционирование организаций 

также подчиняется социальным ценностям общества. Любая орга-

низация в общем является более или менее упрощённой копией 

государства. Система управления в ней представляет собой аналог 

политической системы общества, а различные внутренние приказы 

и распоряжения – аналогом правовой системы. Внутрикорпоратив-

ное обучение является аналогом образовательной системы обще-

ства. Соответственно, организация подчиняется сформированным 

аппаратом управления организационным ценностям, и анализ осо-

бенностей функционирования организаций показывает конкретно 

эти ценности как с точки зрения самих феноменов, которые были 

сформированы как ценности организации, так и с точки зрения их 

значимости. При этом, как и в случае всего общества, ценности 

организации не остаются постоянными. Например, недавнее при-

обретение «Твиттера»1 Илоном Маском существенно изменило 

социальные ценности компании. Многочисленные работы класси-

ков теории управления по большей части посвящены изменению 

значимости ценностей организации. В свою очередь, разработка 

методов ценностного анализа организаций и само применение это-

го анализа является очень перспективным подходом к исследова-

нию организаций и методов управления в них. Представляется, что 

ценностный анализ позволит выявить множество скрытых процес-

сов и функций в деятельности конкретных организаций. 

6. Культура. Культура является сложнейшим социальным фе-

номеном, имеющим много определений и понимаемым по-

разному. Однако в любом понимании культура является феноме-

ном, показывающим и зависящим от социальных ценностей обще-

ства. Фактически культура представляет собой квинтэссенцию со-

циальных ценностей. Она пронизывает все элементы функциони-

рования социальных структур общества, будь то организации, со-

циальные институты или конкретные люди. Образуясь на стыке 

формального, неформального и информального образования, куль-

тура является индикатором социальных ценностей, показываю-

щим, что наиболее значимо в конкретном обществе с точки зрения 

второй абстракции; что об этом говорит само общество с точки 

зрения первой абстракции и насколько сильным запретом это явля-

ется с точки зрения третьей абстракции представления ценностей. 

Ценностный анализ феномена культуры представляет собой тему 

отдельных специальных исследований, которые, по всей вероятно-

сти, позволят выявить множество скрытых процессов функциони-

рования конкретной культуры. Данный анализ должен ответить на 

три взаимосвязанных вопроса. Первый – что является ценностями 

 
1 C 2022 до 2024 г. социальная сеть была заблокирована в России. В данный момент 
существуют ограничения доступа к ней и замедление трафика. 
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конкретной культуры. Второй – каковы её самые значимые ценно-

сти. Третий – какова динамика изменения этих ценностей. 

Таким образом, можно констатировать, что основные социаль-

ные процессы так же являются ценностными феноменами и могут 

быть описаны с точки зрения трёх абстракций представления цен-

ностей. 

 

Заключение 

 

В заключении необходимо сказать следующее. 

1. Ценности являются реально существующим феноменом, ха-

рактерным для существования живых систем, имеющих возмож-

ность выбирать хотя бы между двумя альтернативами. Такие си-

стемы мы предлагаем называть селективными. Как только осу-

ществляется выбор, система показывает, что одно для неё более 

значимо, чем другое. 

2. Основой для реализации ценностей является деятельность, 

именно поэтому возможно существование надличностных ценно-

стей – социальных ценностей. Социальные субъекты обладают 

способностями к деятельности, они делают выбор, следовательно, 

они проявляют свои ценности.  

3. Три абстракции проявления ценностей существуют все вме-

сте, и ни одна из них не отрицает другую. Все они выявляются 

в процессе анализа употребления термина «ценности», и каждая из 

них обладает своей специфической функцией.  

4. Ценности являются одними из важнейших определителей 

функционирования большинства личностных и социальных фено-

менов. И в этом состоит большая значимость ценностей, которую 

невозможно переоценить. 

5. Ценностный анализ большинства психологических и соци-

альных явлений требует дополнительных специальных исследова-

ний, и можно предположить, что он выявит много нового, неиз-

вестного об особенностях функционирования и природы этих яв-

лений. 

Необходимо подчеркнуть, что в нашей небольшой работе при-

ведена лишь общая модель трёх абстракций представления ценно-

стей, в соответствии с нашими взглядами на сегодняшний день. 

А основная работа по детализации данной модели и следствий из 

неё ещё впереди. 
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рактерно для научной фантастики. Фантастические 
жанры сегодня часто кажутся далёкими от реально-
сти, в то же время они представляют множество аль-
тернативных дорог в прошлом и будущем, конструи-
руя миры с разнообразными формами развития и 
технологическими укладами. В статье проведён ана-
лиз технологического развития во вселенных компь-
ютерных игр. В игровых мирах можно выделить не-
сколько наиболее популярных вариантов представ-
ления технологий: миры ремесленных технологий 
(часто магические), где протагонист активно включён 
в процесс их создания и использования; ретротехно-
логические и миры современных технологий, где тех-
ника (за исключением используемых оружия и транс-
порта) является декорацией. Выход на принципиаль-
но новый уровень технологий представлен тремя ба-
зовыми направлениями: высокотехнологическими 
мирами, жители которых освоили космос; посттехно-
логическими мирами, пережившими разрушение 
цивилизации и подчас сближающимися с магиче-
скими мирами; антитехнологическими мирами, 
где технологии порождают тот или иной кризис в об-
ществе. При этом чаще всего в мирах космической 
экспансии технические задачи добавляются к ролям 
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The modern imaginary has moved away from fol-
lowing the path of scientific and technological 
progress that was characteristic of science fiction. 
Fiction genres today often seem far from reality, 
at the same time they represent many alternative 
roads in the past and future, constructing worlds 
with various forms of development and techno-
logical structures. The article analyzes technologi-
cal development in the universes of video games. 
In game worlds, there are several most popular 
options for presenting technology: worlds of craft 
technologies (often magical), where the protago-
nist is actively involved in the process of their 
creation and use; retro-technological and worlds 
of modern technology, where technology, with 
the exception of the weapons and vehicles used, 
is a decoration. Reaching a fundamentally new 
level of technology is represented by three basic 
directions: high-tech worlds that have mastered 
space; post-technological worlds that survived 
the destruction of civilization and sometimes be-
come closer to magical worlds; and “anti-
technological” worlds, where technologies give 
rise to one or another crisis in society. At the 
same time, technical tasks are added to the roles 
of the hero-warrior, traveler, and merchant, more 
often in worlds of space expansion. In general, 
it is they who logically continue the line of tech-
nological development without crises associated 
with the limited and irreplaceable natural re-
sources of their home planet. The many possible 
worlds of video games fill the symbolic field of 
culture, forming through and shaping the collec-
tive imaginary, and influencing the perception of 
reality. 
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Введение 

 

Строя воображаемые миры, человечество осмысливает своё 

развитие, цели и опасности, потенциальные возможности и огра-

ничения. При этом социальная реальность оказывается связанной 

с представлениями и ожиданиями. А.И. Налетова отмечает, что 

проблемы общества сосредоточены на ожиданиях, которые пред-

ставляют собой радикально отличающийся мир в другом времени 

и имеют воображаемую форму (Налетова, 2017, с. 83). Более того, 

Фред Полок полагал, что от образа будущего, его гармоничного 

представления, зависят расцвет или угасание культуры (Polak, 

1973).  

Образы, представляющие идеальные устройства государства 

или, напротив, пугающие мрачными последствиями, утопии и ан-

тиутопии, которые можно назвать изображающими реализацию 

определённых социальных технологий известны со времён Плато-

на. Техника, ставшая ключевым элементом жизни общества, вдох-

новила творческое воображение на научно-фантастические книги, 

а затем и на фильмы. Они становились частью социотехнического 

воображаемого, задающего направления научно-техническому 

прогрессу. Е.В. Цветков называет научную фантастику «способом 

предвидения возможного будущего» (Цветков, 2008, с. 50), 

а И.В. Головачева – способствующей наступлению эры будущего 

(Головачева, 2013, с. 21). Вторая половина XX в. подарила культу-

ре концепцию множественности миров, реализуемую чаще в маги-

ческом, чем в научном ключе, что позволило снять любые возмож-

ные ограничения фантазии. И в целом творческое воображение 

в XXI в. демонстрирует сдвиг от науки в сторону магии, мистики 

и сказочности (Долгих, 2018). Некоторые исследователи при этом 

полагают, что, рисуя альтернативные миры, современное вообра-

жаемое отказывается от осмысления современности, теряя с ней 

связь. Однако представляется, что фантастика не столько отказа-

лась от осмысления, сколько расширила границы возможного 

осмысления. В 1934 г. в предисловии к сборнику «Семь знамени-

тых романов» Г. Уэллс остроумно писал: «Мне пришло в голову, 

что вместо того, чтобы, как принято, сводить читателя с дьяволом 

или волшебником, можно, если ты не лишён выдумки, двинуться 

по пути, пролагаемому наукой». В XXI в. следовать по «пути, 

предлагаемому наукой», уже не кажется столь привлекательным. 

Если научная фантастика опережала научный прогресс и прокла-

дывала ему дорогу, то современное воображаемое рассматривает 

массу альтернативных дорог в прошлом и будущем. Она отражает 

потребность выхода за пределы научного мировоззрения, отказ от 

безусловной веры в прогресс, поиск истины альтернативным пу-

тём. 

Особенно интересным для анализа воображаемого представля-

ются миры компьютерных игр, где прорабатываются история мира, 

конкретный сюжетный план и круг возможных действий протаго-
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ниста. Для выявления характерных черт воображаемого в области 

техники в компьютерных мирах прежде всего анализировались 

популярные игры в жанрах ролевых игр, приключенческих боеви-

ков (action adventure), квестов и др., в которых существует разрабо-

танная игровая вселенная.  

 

Миры компьютерных игр 

 

Воображаемое имеет важное культурное значение. Оно встрое-

но в символическое измерение культуры и связано с актуальным 

социальным и политическим дискурсом. Л. Долежела утверждал, 

что вымышленные литературные миры являются текстуально 

сконструированными маленькими, логически не завершёнными, 

часто гетерогенными и потенциально парадоксальными (Doležel, 

2010). По сравнению с книжными мирами компьютерные игры 

предлагают мультимодальный опыт с более высокой степенью си-

стемности и последовательности. В современном исследовании игр 

наметился переход от нарративного (игра как текст) vs людологи-

ческого подхода (игра как система правил) к пониманию игры 

прежде всего как интерактивного мира. М. Майетти видел отличие 

возможных миров видеоигр (mondi possibili videoludici), обладаю-

щих свойством интерактивности, от кинематографических или ли-

тературных миров (Maietti, 2017). Джулиан Куклих отмечает, что 

изначально внутренняя референция текстового мира проявляется 

как аудиовизуальный знак (изображения, звуки, текст), создаёт 

внутритекстовые отношения, направленные на участие игрока, и, 

в отличие от литературы, закрепляет возможный мир как явное 

физическое проявление, а не как открытую интерпретацию читате-

лем (Kücklich, 2003). В своей монографии «Возможные миры 

в видеоиграх» Планеллс де ла Маза отмечает, что видеоигры 

наследуют вымышленные миры литературы и кино в отношении 

их вымышленного содержания, но представляют собой системы 

сплочённых, стабильных и автономных возможных миров (Maza, 

2017, p. 102). Они производятся в определённых социальных, куль-

турных и экономических условиях, влияющих на процесс созда-

ния, консолидации и потребления (Maza, 2017, p. 100).  

Компьютерные игры представляют собой специфическую вир-

туальную реальность, которая создаётся таким образом, чтобы по-

грузить человека в иной мир. Юнус Лукингер отмечает растущую 

реалистичность игры и её способность генерировать собственный 

возможный мир, который создаётся посредством выбора и комби-

нации сущностей из реального мира (Luckinger, 2023). А.В. Стар-

кова отмечает сходство компьютерных игровых миров с мифоло-

гическими, где игрок управляет персонажем, представляющим не-

кий архетип героя – человека, который добывает или впервые со-

здаёт для людей различные предметы культуры (огонь, культурные 

растения, орудия труда), учит их охотничьим приёмам, ремёслам, 
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искусствам, вводит определённую социальную организацию и т. п. 

(Старкова, 2011). 

 

Технологии в компьютерных мирах 

Технологии составляют один из ключевых факторов развития 

современного общества, поэтому отношение к ним является важ-

ной характеристикой игровой вселенной. В данном исследовании 

предлагается следующая классификация миров компьютерных игр 

с точки зрения используемых технологий: 

- атехнологичные (магические миры со средневековыми техно-

логиями или иные альтернативные вселенные);  

- ретротехнологичные (миры в стиле стимпанк, где доминируют 

механические решения и паровые двигатели); 

- основанные на условно современной технике (геймплей раз-

ворачивается в мире, похожем на современность; при этом в игре 

могут присутствовать не существующие ныне технологии, однако 

они представляют собой возможное усовершенствование текущих 

и не вносят никаких принципиальных изменений в жизнь обще-

ства); 

- миры, где действуют технологии будущего, принципиально 

изменяющие жизнь человека; такие миры делятся на высокотехно-

логичные (изменения идут естественно) и антитехнологичные (че-

ловечество подвергается опасности или переживает глубокий кри-

зис из-за технологических новшеств); 

- посттехнологичный (где технологии становятся причиной ка-

тастроф и гибели людей).  

Атехнологичные миры чаще всего имеют средневековый уро-

вень технологий и жизненный уклад. Традиционно именно средне-

вековые общества становятся основой для создания фэнтезийных 

миров. Создаётся впечатление, что магическое и технологическое 

развитие представляется альтернативными цивилизационными 

решениями. Новое время, давшее обоснование и толчок научно-

техническому развитию, не должно было наступить в магическом 

мире. Известный мир Skyrim изображает ожившую скандинавскую 

мифологию и эпоху викингов, хотя технологии в нём несколько 

более продвинутые, чем раннее Средневековье. Однако в целом 

мир символически репрезентует картину Средневековья, каким оно 

представляется современному человеку – освещение огнём, кузни, 

плавильни, мечи, луки и доспехи, плюс работающая магия. При 

этом в той же игровой вселенной The Elder Scrolls существовала 

раса эльфов-двемеров, которые серьёзно продвинулись на инже-

нерном поприще и, помимо военных роботов, создавали воздухо-

плавательные судна, средства для прокладки туннелей, хранения 

информации, управления погодой и т. п. В игре можно наткнуться 

даже на двемерский паровой локомотив с гудком.  

Полностью отказаться от технологий в ролевых играх не полу-

чается, так как важной частью геймплея являются сражения, тре-
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бующие оружия. Однако, как правило, используется холодное 

оружие, что требует развития навыков ловкости и силы. Огне-

стрельное оружие не появляется в традиционном фэнтэзи, так как 

способно, видимо, нарушить боевой и символический баланс сил 

между технологией и магией. Но холодное оружие играет важную 

роль, поэтому даже в абсолютно магических мирах существует или 

подразумевается кузнечное дело, известны способы обработки ме-

таллов. Так, в тёмном фэнтези Dark Souls существуют прямые 

и изогнутые мечи, кинжалы, боевые топоры, копья, алебарды и 

молоты, которые можно улучшать у кузнеца или, имея кузнечный 

инструмент, у костра, а также бомбы с порохом и магические уси-

лители. В мире Warcraft есть отдельные ремесла, которые можно 

осваивать и развивать – в том числе кузнечное и инженерное дело. 

Инженеры могут создавать не только амуницию и оружие (вклю-

чая взрывчатку), но и транспортные средства. Самое простое из 

них – механоцикл, а более сложные требуют алхимических компо-

нентов и позволяют перемещаться по воздуху: геосинхронный 

вращатель мира и ракета на обеднённом кипарии. Кроме того, 

можно создавать иные приспособления: телепорты, механические 

питомцы или рентгеновские очки, позволяющие видеть иных пер-

сонажей без одежды и доспехов. В целом идея собирания ресурсов 

и постепенного создания из них чего-то полезного является попу-

лярной игровой механикой, но смотрится естественно именно на 

ремесленной стадии развития цивилизации. 

Хотя в играх присутствует архитектура, создающая определён-

ную атмосферу, строения как правило остаются неизменяемой де-

корацией. Однако есть ряд игр, где можно или нужно заняться по-

стройкой и совершенствованием жилища. Например, в Conan 

Exiles (2017 г.) существует возможность создавать многоуровневые 

сооружения, состоящие из разных деталей и отличающиеся степе-

нью надёжности, а также замки, крепости и даже целые города. 

Для более защищённых жилищ требуется больший уровень навыка 

и более редкие материалы, а при самом строительстве необходимо 

учитывать параметр устойчивости. 

Таким образом, фэнтезийные миры очень ярко представляют 

дотехнологическую стадию развития общества, то есть не всту-

пившего на путь ускоряющегося научно-технического прогресса. 

Существующие в обществе технологии в большинстве своём 

наглядны и понятны, то есть не подразумевают использования 

умозрительных научных знаний и расчётов. Если всё же вводятся 

более сложные технологии и устройства, то в них вкладывается 

магия вместо научных представлений: паровозы, освещение, воз-

душные суда и т. п. создаются не благодаря электричеству, паро-

вому, ракетному двигателю или двигателю внутреннего сгорания, 

а с помощью заклинаний, алхимии, магических сил и т. п. В целом 

технологии и магия в мирах компьютерных игр очень близки друг 

другу. Как отмечают исследователи, магия и технология являются 

культурными конструкциями, подразумевающими способность 
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человека манипулировать природой (Monaro, 2022). Популярное 

высказывание А. Кларка о том, что любая, достаточно продвинутая 

технология неотличима от магии, в наше время получает новое 

прочтение: «Любая достаточно продвинутая магия неотличима от 

технологии». Для обычного современного человека, имеющего 

смутное представление об устройстве окружающих его техноло-

гий, разница между техническим или магическим действием может 

быть неочевидной – с помощью набора определённых ресурсов 

и действий получается специфический результат. Кстати, что 

в технических, что в магических играх, предлагающих развитие 

цивилизации или отдельных её аспектов, разнообразные стратегии, 

симуляторы, «песочницы» одинаково представляют создание 

сложных устройств, когда необходима комбинация определённых 

ресурсов, а при усложнении – комбинация из уже созданного. Вир-

туальный мир представляет собой знаковую конструкцию, где за 

любыми знаковыми комбинациями можно закрепить значение. 

Но в отличие от природы, виртуальный мир имеет код, поэтому 

игровые миры, скорее, «магические», а представление о техноло-

гиях в них реализуется через «магию», то есть результат определя-

ется последовательностью символических действий, закреплённой 

разработчиками. Б. Милани отмечает, что, как и в магическом ми-

ре, цифровой мир вознаграждает не работу разума, ищущего при-

чины и проникающего в глубь явлений, а, скорее, быстрое движе-

ние курсора на поверхности экрана. Цифровизация поддерживает 

мышление, которое может быстро находить корреляции и адапти-

роваться, не проявляя никакого интереса к пониманию того, как 

система функционирует в её внутренней архитектуре (Milani, 

2022). 

Ещё одна «остановка» в техническом развитии случается до 

второй промышленной революции. Подобные (немногочисленные) 

игровые миры представляют эстетику стимпанка с паровозами 

и умелыми механизмами. Например, ретротехнологии составляют 

важнейшую часть серии квестов игры Syberia. Её сюжет вращается 

вокруг фабрики механических автоматонов и путешествия с меха-

ническим машинистом на паровозе, который заводится ключом.  

Игры, представляющие условную современность, закономерно 

изображают технологический мир. Игровая современность условно 

охватывает XX-XXI в., однако важным здесь является не столько 

дата, сколько роль технологий. В этих мирах они играют инстру-

ментальную роль, а чаще становятся просто декорацией, создавая 

привычную (или ретро-) среду. В отличие от миров с ремесленны-

ми технологиями, игрок в лучшем случае пользуется имеющимися 

технологическими возможностями, однако набор технологий, ко-

торыми можно управлять, ограничен и представлен прежде всего 

оружием и средствами передвижения по земле, воде и воздуху. 

Технологии современного мира встречаются практически во всех 

имеющихся жанрах игр. 
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С помощью технологий, архитектуры и других объектов окру-

жения может создаваться атмосфера определённой эпохи. Часто 

в играх наблюдается более детальное изображение технологий 

(в частности, транспорта), когда речь идёт о недалёком прошлом 

(XX в.). Так, DRIVE Rally представляет собой гонку на автомоби-

лях 1990-х гг.: Das Holzwagen '86 (чей образ отсылает к Volkswagen 

Golf mk2 1990 г.), Bubble (имеющий прототипом Fiat 500 1970 г.), 

Boogie 71 (основанный на Bond Bug с передней частью Reliant 

Robin 1970 г.) и т. д. Исторический транспорт предстаёт во многих 

играх, стремящихся достоверно изобразить эпоху. Например, бога-

тый парк исторически достоверных автомобилей в Mafia II: Culver 

Empire состоит из: Chrysler New Yorker Sedan версии 1940 г., 

Jefferson Provincial – Lincoln Continental Convertible 1942 г. Наибо-

лее распространённый в игре Shubert 38 автомобиль – Chevrolet 

Master DeLuxe Sport Sedan 1938 г., и часто встречающийся на ули-

цах классический седан Shubert Series BA (Chevrolet Confederate 

Series BA  1932) дают отсылку к более ранней эпохе автомобиле-

строения. При этом в эпизоде 1945 г. автомобили соответствуют 

временным рамкам повествования, а игровой 1951 г. представляет 

машины более позднего периода, что ярко проявляется в их ди-

зайне: Ascot Bailey S200 имеет прототип Austin-Healey-100, выпу-

щенный в 1953 г., ISW 508 – родстер BMW 507 1956-1959 гг., Smith 

Thunderbolt  – Ford Thunderbird 1955, Chaffeque XT – Citroën DS 

1955 г. и т. д. Особенно бег времени оказывается ощутимым при 

виде Jefferson Futura, имитирующего концепт-кар Lincoln Futura 

1955 г., экстравагантный дизайн которого использовался для со-

здания автомобиля Бэтмена. 

Интересную роль в играх исполняют используемые коммуника-

тивные технологии. При этом они не только могут быть средством 

продвижения нарратива – получения новой информации и т. п., но 

и в ряде случае становятся важной частью интерфейса, объединя-

ющего внутриигровую (диегетическую) реальность и реальность 

игрока. Информационно-коммуникативные технологии обеспечи-

вают погружение в игру, но они же могут действовать и в игре, что 

в итоге приводит к тому, что игрок и персонаж во взаимодействии 

с девайсами оказываются единым целым. Причём в играх с нели-

нейным сюжетом от отношения к коммуникации может зависеть 

развитие событий. В Blair Witch (2019 г.) на кнопочный телефон 

приходят подсказки (или издёвки), звонки девушки, на которые 

можно отвечать или нет; на нём же можно поиграть в змейку 

(а в обновлённой версии – и в другие игры). В Fallout 4 (2015 г.) 

наручный портативный компьютер имеет разделы состояние, где 

виден идущий человек (с показателями здоровья, действия, конеч-

ностей), инвентарь, информация, радио, игры и карта. 

Смартфон может быть и центральным элементом сюжета. 

Например, Watch_Dogs представляет собой «умный город», 

где герой-хакер имеет обширные возможности по влиянию на 

цифровые системы, управляющие городскими коммуникациями 
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(светофоры, мосты, транспорт, электричество и т. п.), а также мо-

жет узнавать данные людей, подключённых к Сети. 

В целом под мирами с современными технологиями мы подра-

зумеваем миры с достаточно привычной обстановкой. Здесь часто 

могут использоваться не существующие ныне технологии, однако 

они хорошо вписываются в привычное существование, плавно 

и «бесшовно» продолжают линии технологического развития, 

а подчас и демонстрируют возможности, впоследствии реализо-

ванные в действительности.  

Игры могут представлять собой специфический полигон испы-

таний для технологических концептов, так как даже в условной 

современности дизайнеры стремятся представить яркие концепты 

оружия, транспорта, экипировки и др. Особый интерес представ-

ляют вселенные с высокими технологиями, в которых изобража-

ются не отдельные технологические новшества, а целые миры, 

находящиеся на ином уровне развития. Воображаемое, представ-

ляющее более совершенные технологии, является, по сути, востре-

бованным направлением развития. При этом даже условно наш 

мир в компьютерных играх содержит транспортные средства 

и вооружение, но на более продвинутом уровне. Например, в GTA 

5 можно наблюдать футуристические электрогиперкары – 

The Pegassi Tezeract.  

В играх, представляющих высокотехнологичную вселенную 

будущего или альтернативной реальности, обычно красочно пред-

ставляется транспорт. Причём достаточно часто автомобили пере-

двигаются над землёй (взять хотя бы гоночный симулятор Fast 

RMX), широко используется воздушное или космическое переме-

щение.  

Надо отметить, что ярко и последовательно высокоразвитые 

технологии, характерные для иной ступени развития общества, 

изображаются в играх про космос. Линия технологического разви-

тия здесь реализована с точки зрения совершенствования транс-

портных средств. Развитие транспорта в истории нашей планеты 

позволило постепенно освоить земное пространство, а потом свя-

зать всё жизненное пространство транспортными каналами, сде-

лавшими любые перемещения достаточно быстрыми. Логичным 

продолжением является освоение нового космического простран-

ства, которое по аналогии с земным местами оказывается заселён-

ным и имеет разный уровень технологического развития. В этом 

случае технологии продолжают играть инструментальную роль. 

Проблема ресурсов не является критической, так как они не огра-

ничены конкретной планетой, а проблемы, связанные с дихотоми-

ей техники и природы, – например, перенаселение и ухудшение 

экологии, – решаются за счёт экспансии и переселения. Этот сце-

нарий развития цивилизации не подразумевает технологических 

или иных катастроф. 

В целом космические игры, геймплей которых включает путе-

шествие между мирами, покорение других планет и сражения 
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с представителями иных цивилизаций, представляют особое тема-

тическое направление, до сегодняшнего дня не утратившее попу-

лярность. Космическая тематика открывает широкие возможности 

для игр: огромные пространства, поиски и сражения, возможное 

взаимодействие с иными расами и цивилизациями, ведение войн 

или управление развитием отдельных планет. Существуют реали-

стичные стимуляторы, которые позволяют разрабатывать космиче-

ские программы: от Apollo 18: Mission to the Moon (1988 г.) о полё-

те на Луну до Kerbal Space Program (2015 г.), где предусматривает-

ся конструирование, сборка и управление космическими аппарата-

ми для выполнения научно-исследовательских задач в рамках од-

ной планетной системы. Есть и многочисленные игры о далёком 

будущем, где космические корабли легко преодолевают расстояния 

между галактиками. В одной из новейших игр Starfield, выпущен-

ной в 2023 г., действие происходит в Млечном Пути, а игрок может 

собирать космические корабли, набирать напарников и высажи-

ваться на планетах, которых в системе более тысячи. Другие игры 

могут иметь сюжет и миссию для протагониста – Mass Effect (2007 

г.), серия Halo (2001-2017 гг.), или предлагать открытый мир для 

исследований – например, Elite Dangerous (2014 г.), для конструи-

рования технических систем и покорения планет – Space Engineers 

(2019 г.). Можно обратить внимание, что в ряде космических игр 

предусмотрена возможность самостоятельно участвовать в постро-

ении технологических объектов, а не только пользоваться ими, как 

в большинстве игр с технологиями более сложными, чем ремес-

ленные.  При этом существуют разнообразные возможности кон-

струирования, и от параметров конструкции будут зависеть её 

свойства и возможности. Так, в Kerbal Space Program все недо-

статки выбранных инженерных решений при строительстве кораб-

ля игрок прочувствует на этапе управления полётом. Существует 

целый ряд игр, где для развития сюжета нужно разбираться со 

сложными техническими схемами, решать головоломки в замкну-

тых пространствах космических кораблей. Так, в Still There прихо-

дится работать с микросхемами, переставлять чипы и джамперы, 

в Observation – настраивать роутеры, открывать заблокированные 

двери и т. п. Таким образом, можно отметить, что для космической 

тематики в большей степени характерно добавлять к ролям героя-

воина, путешественника, торговца ещё и роль инженера. 

Альтернативой высокотехнологичным мирам предстают миры, 

где технологии являются источником проблем. Условные даты 

событий в таких играх обычно также вписываются в диапазон XX-

XXI в., как и у игр, отнесённых к типу «современные технологии». 

Однако в отличие от последних, здесь технологии играют более-

менее активную отрицательную роль, так как разрушают обыден-

ное существование человека. Реже в играх представляется более 

отдалённое будущее, причём в целом, горизонт событий наиболее 

свежих игр сравнительно мал. В наихудших сценариях протагони-

сту приходится выживать в опустошённых мирах, где есть только 
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руины прежней цивилизации и опасная среда, порождающая мон-

стров. В таких апокалипсических сценариях можно говорить о по-

сттехнологических мирах, где технологии не просто создают про-

блемы, а приводят к разрушению цивилизации как таковой на всей 

планете или на её части. Впрочем, нужно отметить, что даже самые 

пессимистичные сценарии, при которых происходят глобальные 

разрушения всего созданного человечеством, несут условный оп-

тимизм – жизнь в посттехнологических мирах всё же продолжается 

и люди борются за выживание. Р. Вагнер пишет о сходстве древ-

них священных текстов и компьютерных игровых миров: история 

об апокалипсисе означает наличие некой предусмотренной про-

граммы и показывает людям, что сложившийся порядок вещей был 

начертан задолго до их участия в событиях (Wagner, 2020). 

Интересно, что посттехнологические миры тяготеют к магиче-

ским мирам, ибо на смену прерванному катаклизмом, научно-

техническому развитию приходят необъяснимые явления и мисти-

ческие существа. Сценарии разрушения привычного мира могут 

быть различны. Одной из самых популярных причин техногенного 

апокалипсиса предстают ядерные технологии. Так, знаменитая се-

рия Fallout представляет собой постапокалиптические США: необ-

ходимо поддерживать жизнь в подземных убежищах, а сама плане-

та превратилась в радиоактивную пустыню с мутантами; серия 

Metro рассказывает о выживании в системах туннелей под Моск-

вой, а затем в других регионах России и Казахстана. В ряде игр 

эксплуатируется тема катастрофических последствий научных экс-

периментов: в серии  S.T.A.L.K.E.R изображается аномальная зона, 

где на результаты взрыва атомного реактора наложились катастро-

фические последствия новых экспериментов с живыми организма-

ми. Singularity (2010 г.) и Pioner, выход которой планируется 

в 2024 г., демонстрируют выживание на советском острове, пере-

жившем техногенную катастрофу. Singularity, также как Bioshock 

Infinite и Quantum Break, затрагивает последствия научных экспе-

риментов со временем, основанных на идеях квантовой механики. 

Впрочем, посттехнологические миры могут возникать не только 

из-за техногенных катаклизмов. Причины гибели цивилизации мо-

гут быть биологическими – как в The Last of Us (2013 г. ), где циви-

лизация приходит в упадок из-за пандемии, и инфернальные – 

например, в игре Death Stranding (2019г.) мёртвое вышло из под 

контроля, поглощая и уничтожая целые города, темпоральные до-

жди ускоряют течение времени и разрушают постройки и живых 

существ , а задачей протагониста является, транспортируя грузы 

среди поселений выживших, объединить всех в коммуникацион-

ную сеть. В некоторых поселениях можно найти транспортные 

средства или ресурсы для их постройки, а также строить лестницы, 

мосты, укрытия, которые будут разрушаться под дождями, если их 

не поддерживать.  

Завязкой игр, действие которых разворачивается в антитехно-

логических мирах, служат опасные последствия прогресса, связан-
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ные с разными технологиями. Часто пугающими предстают по-

следствия развития конвергентных технологий. Достаточно попу-

лярной сегодня является разработка технологического будущего с 

восставшими роботами и/или искусственным интеллектом, экспе-

риментами с биотехнологиями и прежде всего с возможностями 

человеческого тела, что может быть связано с объединением живо-

го и технического. Данная тема может подразумевать апокалипси-

ческие сценарии – например, в Horizon Zero Dawn (2017 г.), где 

роботы, получившие возможность самовоспроизводиться и по-

треблять ресурсы, уничтожили жизнь, а созданный людьми искус-

ственный интеллект постепенно восстановил биосферу и людское 

сообщество, но только на первобытном уровне, в результате чего 

племена охотятся на технических зверей. Бывают и пессимистиче-

ские сценарии развития цифровых технологий на фоне деградации 

иных сфер. Такие антитехнологические миры предполагают, что 

протагонист должен разбираться с трагическими последствиями 

экспериментов или распространения тех или иных технологий. 

Серия Deus Ex сосредоточена на идеях трансгуманизма и изобра-

жает последствия распространения технологий трансформации 

человеческого тела. В игре BioShock (2007 г.) в 1960 г. в подводном 

городе было найдено вещество, способствующее совершенствова-

нию организма, что привело в итоге к мутациям, трансформации 

внешности и разума человека.  

В Hard Reset (2011 г.), посвящённой событиям 2436 г., главный 

герой защищает хранилище оцифрованных человеческих лично-

стей от атак роботов, управляемых автономным искусственным 

интеллектом, и подсаживает в свой организм вражеских наноботов. 

Однако в наибольшей степени мир технического будущего в ас-

пекте его повседневности отражается в игре Cyberpunk 2077. В её 

мире также существуют возможности модификации тела, которые 

помогают в прокачке персонажа: лобная доля, оптические, 

нейросетевые, костные, мускульные, импланты кожи, иммунная, 

кровеносная, нервная и операционная системы и т. д., а искус-

ственный интеллект в игре способен копировать сознание людей.  

В State of Mind (2018 г.) действие происходит в Берлине 2048 г. 

и показаны последствия копирования сознания людей и перемеще-

ния его в виртуальную реальность. Взглянуть на робото-

человеческое взаимодействие с другой стороны предлагает игра 

Detroit: Become Human (2018). Здесь игрок, попавший в Детройт 

2038 г., пытается спасать андроидов, в результате программного 

сбоя осознавших себя. Интересно, что от игровых действий зави-

сит, каким будет отношение общественности к роботам и чем кон-

чится противостояние их с полицией. В Atomic Heart (2023 г.) про-

тагонист, живущий в альтернативном СССР 1955 г., пытается 

остановить катастрофические последствия объединения в сеть ро-

ботов и людей. Другой вариант антиутопического развития пред-

ставляет игра Mirror’s Edge (2008 г.), по сюжету которой цифровой 
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контроль средств связи заставляет прибегнуть к живым посредни-

кам, перемещающимся по крышам домов.  

Существуют игры, в мире которых совмещаются несколько 

технологических укладов. В отечественной игре Atomic Heart пес-

симистический сценарий будущего техногенной цивилизации, от-

ражающий опасения сегодняшнего дня, представлен как альтерна-

тивная советская действительность. При этом повседневность вос-

производится посредством технологических аспектов советского 

периода: транспорт, таксофоны на улицах, радио и т. п. Единствен-

ным серьёзным отклонением являются роботы и дроны. Между 

тем научные лаборатории располагаются на левитирующем остро-

ве и создают чудеса в области робототехники и биотехнологий. 

Связь осуществляется с помощью похожих на карманные часы 

щебетарей, позволяющих получать, передавать и записывать со-

общения.  

В целом создаётся впечатление, что если не выходить за преде-

лы планеты, то любые принципиально новые технологические до-

стижения игровые миры представляют как то, что нарушает равно-

весие системы – они порождают катаклизмы и/или глубокие соци-

альные конфликты. Обычно при этом нет пределов технического 

развития, однако иногда протагонист должен остановить экспери-

мент или законсервировать те или иные технологии. Однако, 

например, в Dreamfall: The Longest Journey (2006 г.) прогресс 

в XXIII в. был остановлен катастрофой – «коллапсом», вызвавшем 

сверхъестественные явления; после него технологии, связанные 

с перемещением (сверхсветовые межзвёздные корабли, антиграви-

тация, нейронные интерфейсы), перестали работать. 

 

Заключение 

Таким образом, виртуальные миры компьютерных игр рисуют 

нам пути развития технологий. Первый «поворот» (или «останов-

ка») происходит до момента изобретения огнестрельного оружия, 

электричества и технологий, для создания которых требуются 

научные знания, и подразумевает использование наглядных техно-

логий, требующих для своего употребления силу и ловкость (рис. 

1). Вместо научно-технического прогресса доминирующим стано-

вится магическое мышление, которое может подразумевать едине-

ние с природными силами.  

Миры современных технологий характеризуются тем, что чело-

век пользуется технологиями и во многом зависит от них. Но они 

не имеют самостоятельного значения. 

Прогресс технологий и переход на новый этап технологическо-

го развития позитивно реализованы в сюжетах космических игр. 

В них технологии также играют инструментальную роль, а в неко-

торых случаях от игрока требуется участие в создании космиче-

ских аппаратов и т. п. Противоположностью высокотехнологич-

ным мирам являются посттехнологические, в которых цивилизация 
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разрушена, технологии упрощены, часто появляются необъясни-

мые с научной точки зрения феномены и существа. В некотором 

смысле откат в технологическом развитии сближает такие миры 

с магическими. 

 

 
 

Рис. 1. Основные траектории технологического развития  

в мирах компьютерных игр 

 

В иных случаях переход от обыденных миров современных 

технологий к принципиально новым научным открытиям и техно-

логическим достижениям сопровождается порождаемыми ими ка-

таклизмами. Научные эксперименты в разных областях, развитие 

робототехники и искусственного интеллекта, стремление совер-

шенствовать человеческую природу и т. п. приводят к фатальным 

последствиям. Миры, продолжающие следовать по пути прогресса, 

предстают в пессимистичном, антитехнологичном ключе. Таким 

образом, помимо космической экспансии, миры видеоигр практи-

чески не предлагают позитивных сценариев технологического про-

гресса.  

Компьютерные игры не только изображают множество воз-

можных миров, но и наполняют символическое поле культуры, 

формируясь посредством коллективного воображаемого и, в свою 

очередь, формируя его, а также влияют на построение будущего 

и восприятие реальности. 

Магические 

миры 

Космическая 

экспансия 

Современные 

технологии 

Ремесленные 

технологии 

Высокие  

технологии 

Посттехнологические 

миры 

Антитехнологические 

миры 
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Публичная коммуникация вокруг научного знания  

как пространство пересечения различных миров 

 

В XX в. в рамках направления социального конструктивизма 

была предложена идея о социальной обусловленности знания как 

созданного в контексте той или иной социальной среды и пред-

ставляющего собой определённый конструкт. В своей монографии 

А. Кукла справедливо указал, что под социальным конструктивиз-

мом понимается слишком многое – от тривиальных утверждений 

в духе «всё знание имеет социальный контекст» до радикальных 

заявлений вроде «реальность полностью сконструирована обще-

ством», и предложил выделить несколько видов социального кон-

структивизма, среди которых наиболее близким для нас является 
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эпистемологический конструктивизм (Kukla, 2000). Исследователи 

данного направления стремятся показать: то, что мы считаем зна-

нием о мире, определяется социальными процессами, а не только 

объективной реальностью, являясь результатом постоянной позна-

вательно-интерпретирующей деятельности человечества как кол-

лективного субъекта познания. Это касается и научного знания, 

возникшего в определённом социокультурном контексте и содер-

жащего социокультурные установки продуцирующих его субъек-

тов.  

Если использовать понятийную сетку А. Шюца и др., то стоит 

сказать следующее. В рамках общей социальной реальности можно 

говорить о существовании множества миров разного порядка, 

имеющих собственную специфику, индивидуальную манеру суще-

ствования и создающих модели окружающего мира. Это ин-

терсубъективный мир повседневной жизни, сверхъестественный 

мир мифов и религий, различные миры особых личных мнений, 

мир науки и другие миры. Эти миры могут использовать разные 

символические коды интерпретации, включающие единицы изме-

рения, способы трактовки и т. д. Вместе с тем добавим, что один 

мир может обращаться к символическим кодам другого мира – 

к примеру, использовать понятия и прочие конструкты науки. Про-

яснению социально-символьного характера коммуникации способ-

ствуют также идеи о том, что человеческая коммуникация пред-

ставляет собой форму символического действия: наши убеждения, 

оценки, отношение к кому-либо и чему-либо (в том числе научное 

знание) опосредуются коммуникацией. В частности, Р. Кокс в кни-

ге, посвящённой исследованию экологической коммуникации 

в публичном пространстве, уделяет большое внимание её социаль-

ному и символическому измерению. Благодаря вкладу субъектов 

различного рода, среди которых есть и экологические движения, 

концепты «окружающая среда» и «экология» включают богатый 

набор смыслов и коннотаций и могут по-разному использоваться 

учёными, экспертами, журналистами, корпорациями, гражданами 

и т. д. (Cox, 2013, p. 58). 

В рамках заявленной проблематики важным элементом теоре-

тической базы исследования являются работы о публичной науч-

ной коммуникации. Характеризуя данное понятие, Л.В. Шиповало-

ва фиксирует наличие в его поле неопределённости разного рода – 

например, какие направления взаимодействия учёных с непрофес-

сионалами следует в неё включать? (Шиповалова, 2024, с. 719). 

Другими словами, как различать многообразные практики, которые 

имеют отношение к взаимодействию науки и общества? Все ли они 

подпадают под определение «публичная научная коммуникация», 

или часть из них представляет собой просто близкие явления? Су-

ществует также более широкое понятие «популярная наука»: «это 

и представления обычных людей о науке, и их поведение как спо-

соб употребления и актуализации научного знания, и особая си-

стема коммуникации научного сообщества, медиа и общества» 
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(Абрамов, Кожанов, 2015, с. 48). В данном исследовании подчёр-

кивается коммуникативный характер процесса конструирования 

общественного восприятия научного знания, поэтому мы будем 

использовать понятие «коммуникация». 

За последние два десятилетия ландшафт научной коммуника-

ции претерпел существенные изменения. Во-первых, связи между 

наукой и обществом становятся всё более сложными, фрагменти-

рованными, неоднородными и контекстно зависимыми. Кроме то-

го, всё сложнее оказывается провести границу между научной си-

стемой убеждений и другими системами (например, медиа).  

Во-вторых, цифровизация публичной сферы существенно по-

влияла на каналы и формы общения между учёными и обществен-

ностью, а также на степень вовлечённости различных групп. Циф-

ровизация сделала науку ближе к обществу, стимулировала обсуж-

дение ключевых вопросов, связанных с развитием технологий 

и знаний. Вместе с тем она способствовала увеличению количества 

непроверенного материала в публичной сфере и росту дезинфор-

мации. Учёные и наука стали более открытыми и уязвимыми для 

общественной критики, особенно в контексте популярных тем, 

таких как изменение климата, медицина и т. д. Дискуссии по таким 

вопросам часто переходят в эмоциональную плоскость, и научные 

аргументы теряются на фоне мнений и эмоций. 

В-третьих, по мере развития инфраструктуры и культуры пуб-

личной научной коммуникации происходят изменения в отноше-

нии форматов и участников данной коммуникации (Bucchi, Trench, 

2021, p. 1). С одной стороны, происходит её профессионализация и 

институционализация в исследовательских центрах, высших учеб-

ных заведениях, государственных агентствах и т. д., а также выра-

батываются более или менее стандартизированные стратегии ком-

муникации. С другой стороны, растёт количество различных люби-

тельских, профанных практик публичной коммуникации, которые 

могут быть далеки от научных и этических стандартов и не всегда 

исходят из научного консенсуса (Ibid., p. 3). Это вызывает ряд во-

просов – например, должны или могут ли все практики публичной 

коммуникации науки быть основаны на фактических данных, 

а если да, то на каких именно данных? 

С. Палмер и Р. Шибеки справедливо указывают на то, что науч-

ные коммуникации представляют собой многосторонний процесс 

обмена знаниями, в который вовлечены разные акторы, а взаимо-

отношения между акторами обусловлены типом знания, которое 

вовлекается в обмен, и тем, как акторы понимают эти знания, какие 

цели ставят перед собой при коммуникации и т. д. (Palmer, 

Schibeki, 2014). Примером может служить создание таксономий 

в области эпидемиологии и общественного здравоохранения. Так-

сономии становятся результатом «коммуникации представителей 

различных таксономических концепций, медиков и эпидемиологов, 

представителей государства, формирующего политику в различ-

ных сферах (медицины и языка в приведённых примерах), и широ-



 Svetlana V. Shibarshina. Public communication… 

104  

  

кой общественности» (Сахарова, 2024б, с. 151). Представления 

о знании, ценностях и целях этих акторов различны, но вместе 

с тем формируемое знание касательно таксономий представляет 

собой «единый коммуникативный проект» (Там же, с. 151). 

Характеризуя многообразие форматов и участников современ-

ной публичной научной коммуникации, М. Букки и Б. Тренч пи-

шут о том, что она представляет собой не столько адаптированные 

под определённую аудиторию научные нарративы, сколько соци-

альные нарративы вокруг науки: «Идеи, информация или образы из 

науки и о ней могут широко распространяться, поскольку один 

разговор порождает другой: в этом процессе информация и идеи 

неизбежно приобретают новые значения. Этот процесс не всегда и 

не только исходит от науки, … её субъектов и институтов; он цир-

кулирует в обществе в некоторой степени независимо от науки» 

(Bucchi, Trench, 2021, p. 7). В мире мгновенных сообщений, блогов 

и веб-сайтов отличить фактическую научную коммуникацию от 

всего остального становится всё более сложной задачей для обыч-

ных людей. Исходя из этого, М. Букки и Б. Тренч говорят не про-

сто о научной коммуникации, а о публичной коммуникации вокруг 

научного знания. 

Говоря о коммуникации вокруг научного знания, я хотела бы 

подчеркнуть то обстоятельство, что научные конструкты, проду-

цируемые научными сообществами, в публичном пространстве 

способны приобретать множество дополнительных, порой проти-

воположных смыслов и интерпретаций. К примеру, теория эволю-

ции, описывая процесс естественного отбора как главный меха-

низм развития видов, в публичном пространстве стала также тео-

рией выживания сильнейшего, хотя в биологии значение имеют 

и другие механизмы (например, сотрудничество или случайная 

изменчивость). Понятие «квантовый», связанное в науке с описа-

нием поведения микрочастиц и действием специфических законов, 

отличных от законов физики макромира, в публичном простран-

стве стало использоваться как синоним чего-то сверхъестественно-

го, мистического или волшебного (например, «квантовое исцеле-

ние», «квантовые чудеса»). Научные конструкты могут использо-

ваться для подтверждения уже распространённых в обществе мне-

ний; кроме того, они могут оказаться привлекательными для мар-

кетинга (например, нанотехнологии). При этом одни конструкции 

могут романтизироваться («квантовое сознание»), а другие – демо-

низироваться (генная инженерия, вакцины) или упрощаться (де-

прессия, иммунитет).  

В связи с этим исследователи публичной научной коммуника-

ции иногда упоминают явления дезинформации (англ. disinfor-

mation, специально созданная и распространяемая ложная инфор-

мация) и мисинформации (англ. misinformation, распространяемая 

без намерения ввести в заблуждение, посеять панику и т. д. ложная 

информация). Нередко упоминается и концепция постправды (по-

стистины), которую можно трактовать как «размытость границ 
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между истиной, неясностью, полуправдой, явной ошибкой и наме-

ренным обманом» (Лисанюк, Перова, 2020, с. 223), как ситуацию 

множества языковых игр со своими правилами (Фуллер, 2021, 

с. 84). Это очень актуально для описываемой нами ситуации 

трансформации научных конструктов при попадании из мира 

науки в другие миры. В свете фуллеровской концепции постправ-

ды можем ли мы однозначно утверждать, что то, как описывают 

эволюцию биологи, единственно научно и истинно, а то, как пони-

мают её, например, социальные дарвинисты, – псевдонаучно, если 

речь идёт о разных мирах со своими эпистемологическими и язы-

ковыми правилами? 

На наш взгляд, публичная коммуникация вокруг науки является 

пространством пересечения нескольких миров (по А. Шютцу): 

науки, повседневности, медиа, общественного активизма, полити-

ки, бизнеса и пр. В современности наука пронизывает бо́льшую 

часть жизни общества, и в публичной коммуникации участвует 

множество разнообразных социальных групп и субъектов. В кон-

струировании общественного восприятия проблем, затрагивающих 

научное знание, участвуют не только учёные и эксперты, научные 

журналисты, научные коммуникаторы, университеты и исследова-

тельские институты, но и различные активисты, СМИ, политиче-

ские и финансовые группы, общественные и религиозные движе-

ния, медийные личности, заинтересованные в науке и научном 

знании граждане и т. д. (Штер, Шторх, 2011; Xu et al., 2023; 

Fähnrich, 2018; Fähnrich, Riedlinger, Weitkamp, 2020; Шибаршина, 

2023). Существуют движения независимых исследователей, дениа-

листов (отрицателей научного консенсуса). В противоположность 

этому есть сторонники «коммуникации, основанной на фактиче-

ских данных» (англ. evidence-based science communication), которая 

«должна сочетать профессиональный опыт и навыки с наилучши-

ми имеющимися доказательствами систематических исследова-

ний» по аналогии с доказательной медициной (Jensen, Gerber, 2020, 

p. 1). В этом смысле даже экспертам непросто ориентироваться 

среди различных утверждений и мнений.  

В публичной коммуникации науки особую роль играют науч-

ные коммуникаторы (научные журналисты, научные пиарщики, 

кураторы научных музеев и т. д.), которые осуществляют отбор 

научных результатов, лучше всего подходящих для представления 

публике. Значимость научного коммуникатора в процессе кон-

струирования общественного восприятия научного знания связана 

с тем, что он «не просто находит креативный результат, но и “пе-

реизобретает” этот научный результат как креативный» (Сахарова, 

2024а, с. 185). «Охотится» он прежде всего на научные результаты, 

ценные «в прикладном, почти бытовом аспекте», относящиеся 

к сфере, «с которой мы регулярно сталкиваемся в обыденной жиз-

ни и польза которой нам понятна» (Там же, с. 185). Эффект неожи-

данности необходим для создания популярного и рейтингового 

контента в Интернете, где важным критерием оценки продукта 



 Svetlana V. Shibarshina. Public communication… 

106  

  

являются просмотры, клики, комментарии и т. п. При этом науч-

ные коммуникаторы не ищут сенсации, а, скорее, конструируют их 

из подходящих для этого научных результатов. Таким образом, 

их особая роль в конструировании общественного восприятия 

научного знания состоит в том, что они, «с одной стороны, ориен-

тируются на интересы и потребности публики, а с другой стороны, 

целенаправленно их формируют» (Там же, с. 185).  

Будучи представителями научного сообщества или внешними 

по отношению к нему людьми, субъекты публичной коммуникации 

могут стать лидерами мнений в своей области, авторитетными 

личностями, чьи убеждения и действия воспринимаются как об-

разцовые. Они могут способствовать принятию или отвержению 

новых идей и технологий. Помимо отдельных личностей, это могут 

быть организации, различные медиа, общественные движения 

и т. п. Отметим, что лидеры мнений играют важную роль в кон-

струировании общественного восприятия тех или иных проблем, 

вовлекающих научное знание. 

Что касается общественных активистов, то, в сущности, они не 

просто информируют и убеждают публику в утверждаемой важно-

сти социальных, экологических и прочих проблем, предлагают 

те или иные подходы и решения, но и конструируют эти проблемы 

(Fähnrich, Riedlinger, Weitkamp, 2020, p. 2). При этом мнения раз-

ных учёных и экспертов по одной и той же проблеме могут не сов-

падать. Ссылающиеся на них активисты, общественные движения 

и другие субъекты публичной коммуникации в своих заявлениях 

могут исходить из разных эмпирических данных, а также обра-

щаться как к общепризнанным в научно-экспертном сообществе 

оценкам, так и к альтернативным. В такой непростой ситуации 

формируется общественное мнение по поводу различных проблем, 

касающихся научного знания. 

 

Публичная коммуникация вокруг вопроса о здоровом питании 

 

Вероятно, никто не знает, сколько в мире коммуникаторов 

в области питания: поиск в Google недавно выдал результат 

в 1 390 000  

Rowe S. B., Alexander N. Food and nutrition science communica-

tions: behind the curtain  

(Rowe, Alexander, 2017, p. 151). 

 

Различные исследования в рамках теории социального кон-

структивизма продемонстрировали историческую, культурную 

и социальную обусловленность понятия «здоровое питание». Оно 

является одним из самых неоднозначных и дискуссионных в пуб-

личной коммуникации. Журналисты, блогеры, нутрициологи и т. п. 

ежедневно производят контент о том, как правильно питаться, что-

бы быть здоровым, снизить или, наоборот, набрать вес, увеличить 

мышечную массу, вылечить те или иные заболевания, улучшить 
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настроение, увеличить продолжительность жизни и т. д. При этом 

они могут ссылаться как на научно обоснованные рекомендации, 

так и на далёкие от доказательной нутрициологии советы. Как из-

вестно, подобный плюрализм рекомендаций неоднократно имел 

и имеет деструктивные последствия. В публичном пространстве 

циркулирует слишком много противоречивой информации о еде и 

питании – к примеру, о том, какие продукты полезны, а какие нет. 

В поисках сведений эксперт-нутрициолог, как предполагается, 

должен обращаться к качественным источникам информации, 

включающим рекомендации по питанию международных сооб-

ществ, занимающихся охраной здоровья, или профильных между-

народных и профессиональных сообществ. В ситуациях, когда от-

сутствует научный консенсус по определённому узкому вопросу 

питания либо имеется противоречивая информация из разных ав-

торитетных источников, целесообразным является самостоятель-

ный поиск информации с учётом включённости научного журнала 

в авторитетные научные базы, оценки его индекса, цитируемости 

статьи, дизайна исследования, его места по типу в пирамиде дока-

зательств, экспертного статуса авторов исследований. Подобная 

деятельность непроста для самих специалистов, которые должны ре-

гулярно обновлять свои знания в нутрициологии (по аналогии с дея-

тельностью медиков). Неспециалистам же гораздо сложнее разобрать-

ся в том, что действительно будет авторитетным источником.  

Говоря о проблеме социального конструирования восприятия 

питания, следует иметь в виду, что в современных развитых обще-

ствах еда связывается не столько с необходимостью выживания, 

сколько с комплексом различных психологических, социальных 

и культурных аспектов, включающих удовольствие, здоровье, по-

строение тела, достижение долголетия, социальную солидарность 

и т. д. Интерпретация рассматриваемого конструкта зависит 

от контекста, в котором производится конкретный дискурс о здо-

ровом питании, от индивидуальных убеждений и мотивов как 

субъекта, продвигающего свою повестку, так и тех, кто получает 

его сообщение (Lynn et al., 2020, p. 5). Существующий социальный 

конструкт «здоровое питание» вписан в определённый образ жиз-

ни, в котором здоровье, красивая фигура и т. п. являются одним из 

важнейших приоритетов. В результате общественные представле-

ния могут влиять на индивидуальные потребительские предпочте-

ния. Под «здоровым питанием» могут пониматься совершенно раз-

ные практики. В общем дискурсе о здоровом питании возникают, 

развиваются, теряют популярность и уступают своё место новым 

тенденциям различные частные дискурсы и нарративы – например, 

о суперфудах, пользе домашней еды, сыроедении, различных дие-

тах и типах голодания и т. д. Они, в свою очередь, нередко стано-

вятся идеологическими доминантами эпистемических «эхо-

пузырей» и «эхо-камер» как особых коммуникативных про-

странств, замыкающих субъектов со сходными взглядами и эмоци-

ями в добровольном познавательном вакууме (Бажанов, 2022). Эти 
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пространства могут не соприкасаться друг с другом в публичной ком-

муникации либо, напротив, вступать в информационное противобор-

ство. При этом у каждого пространства будут свои лидеры мнений.  

В первой части данной статьи я упоминала многообразие субъ-

ектов коммуникации вокруг научного знания. Что касается темы 

здорового питания, то исследования позволяют предположить, что 

цифровой дискурс о нём, являясь одним из популярнейших источ-

ников информации наряду с телевидением и СМИ, производится 

различными коммуникаторами, среди которых есть представители 

промышленности (Pilgrim, Bohnet-Joschko, 2019; Klassen et al., 

2018), специалисты в области здравоохранения, диетологи, нутри-

циологи (Saboia et al., 2018; Helm, Jones, 2016), представители ряда 

смежных профессий, «самопровозглашённые эксперты» (Miller et 

al., 2006) и т. д.  

Исследование Э. Вейткамп и её коллег, посвящённое анализу 

акторов публичной научной коммуникации (в том числе о здоро-

вом питании) в Нидерландах, Великобритании и Сербии, показало, 

что активно используются различные социальные сети, блоги, лич-

ные и корпоративные сайты, видеоплатформы2. При этом в области 

питания наиболее видимыми акторами являются медиа и журнали-

сты, неправительственные организации, непрофессиональные 

коммуникаторы, представители промышленности, а также специа-

листы в области здравоохранения, практикующие нутрициологи 

и медицинские организации. Активисты практически не играют 

заметной роли в публичной коммуникации о здоровом питании. 

То же самое можно сказать и об учёных: во всех трёх странах им 

в большинстве случаев не удаётся стать заметными в публичной 

цифровой среде (Weitkamp et al., 2021, pp. 7-10). Другое исследова-

ние, проведенное Т. Линн и её коллегами по материалам публич-

ной коммуникации в социальной сети Twitter3, даёт основания 

предположить, что в дискурсе о здоровом питании преобладают 

неспециалисты в области здравоохранения4, а среди продвигаемых 

 
2 Они используются различными акторами – от научных и биомедицинских органи-

заций до любых желающих – для распространения и продвижения научно обосно-

ванных рекомендаций, своих мировоззрений и т. д. Здесь отсутствует редакционный 
отбор и оценка качества материала, хотя пользователи имеют возможность пожало-

ваться на неприемлемый, с их точки зрения, контент. В рамках публичной комму-

никации на видеоплатформах нелегко провести чёткую границу между профессио-
нальным и любительским контентом (Allgaier, 2018, p. 16). 
3 C 2022 до 2024 г. социальная сеть была заблокирована в России. В данный момент 

существуют ограничения доступа к ней и замедление трафика. 
4 Здесь необходимо заметить следующее. Деятельность субъектов публичной ком-

муникации, не относящихся к сфере здравоохранения, может не регулироваться 

руководящими принципами, обеспечивающими соблюдение профессиональных 
стандартов и этического поведения. В частности, в России нутрициолог – это, 

в отличие от диетолога, не медицинская специальность, то есть нутрициология не 

относится к лицензируемой медицинской и фармацевтической деятельности. 
В некоторых странах, – например, в США и Великобритании, – нутрициолог явля-

ется специалистом с высшим образованием и для оказания услуг должен иметь 

лицензию или аккредитацию, что подразумевает соблюдение кодекса профессио-
нальной этики и ответственность за деятельность. 



The Digital Scholar: Philosopher’s Lab, 2025, vol. 8, no. 2 

.  

109  

  

тем – специальные диеты вроде низкоуглеводной с высоким со-

держанием белка, веганской/вегетарианской диеты, а также обсуж-

дение добавок для снижения веса (Lynn et al., 2020, pp. 1, 13, 15).  

Рассмотрим несколько подробнее рекомендации нутрициоло-

гов, являющихся важными субъектами публичной коммуникации о 

здоровом питании. Сравнивая онлайн-блоги, посты в социальных 

сетях, видеоролики лицензированных и нелицензированных нут-

рициологов в США, Т. Чан и его соавторы отмечают следующее. 

Блоги тех и других содержат рекомендации по увеличению по-

требления фруктов и овощей, делая при этом акцент на покупке 

«полностью натуральных», «органических» продуктов питания. 

Блогеры призывают читателей избегать продуктов, содержащих 

ГМО, пищевые красители и искусственные подсластители (Chan, 

Drake, Vollmer, 2020, pp. 3-6).  

Что касается отличий, то лицензированные нутрициологи об-

суждают питание в терминах макронутриентов, предлагая читате-

лям включать несколько групп продуктов в каждый приём пищи. 

Они говорят о положительных отношениях с едой, сбалансирован-

ном рационе, важности питания разнообразными продуктами, 

предлагая при этом рекомендации, основанные на фактических 

данных. Незарегистрированные нутрициологи, в свою очередь, 

чаще обсуждают продукты с точки зрения микроэлементов, акцен-

тируя внимание на их дефиците и предлагая восполнить его с по-

мощью употребления определённых продуктов, добавок, в том 

числе растительных. Они склонны призывать к ограничению и да-

же исключению тех или иных продуктов и групп продуктов. Не-

смотря на то, что незарегистрированные нутрициологи часто ссы-

лаются на научные исследования и активно используют медицин-

скую и другую научную терминологию в попытках завоевать дове-

рие аудитории, их рекомендации нередко расходятся с рекоменда-

циями доказательной нутрициологии. Кроме того, они часто ис-

пользуют призывы, основанные на страхе, чтобы мотивировать 

людей к действию, применяют яркие образы, эмотивную лексику. 

В их текстах распространены прилагательные вроде «токсичный», 

«опасный», «вызывающий привыкание», «виновник», «вредный».  

В первой части статьи упоминались дезинформация и мисин-

формация. По мнению исследователей, акторами, замеченными 

в данных практиках в области питания, являются прежде всего 

«самопровозглашённые эксперты», представители пищевой, фар-

мацевтической промышленности, индустрии пищевых добавок 

(Miller et al., 2006, pp. 1272-1273). Отсутствие контекста в наррати-

вах о здоровом питании также способствует недопониманию и пу-

танице. Например, некоторые коммуникаторы сообщают о новых 

научных результатах, не указывая их ограничения или умалчивая 

о недостаточной степени их убедительности, и, по сути, подобная 

информация является неточной (Ibid., p. 1273). 

В данном контексте примечательным является пример с так 

называемыми суперфудами, которые часто позиционируются как 
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пищевые ингредиенты, полезные и богатые различными микро-

элементами. К ним часто относят экзотические фрукты, ягоды, се-

мена и др. (например, ягоды годжи, спирулина, киноа). Важно, 

что понятие «суперфуд» не относится к научной терминологии, 

не имеет значимой доказательной базы и является по сути марке-

тинговым понятием. Очевидно, что в продвижении суперфудов – 

продуктов, как правило, высокой ценовой категории – заинтересо-

ваны его производители и продавцы. 

Например, киноа стало модным суперфудом, будучи одним из 

самых богатых источников белка среди всех растительных продук-

тов. Кроме того, киноа не содержит глютена, что может быть важ-

ным для людей, страдающих целиакией, а также для тех, кто убеж-

дён во вреде глютена в целом. В киноа много пищевых волокон, за 

счёт чего оно медленно переваривается, не вызывает скачков саха-

ра в крови. Основная часть жиров в киноа – полезные кислоты 

омега-3. Таким образом, киноа позиционируется как уникальный 

продукт. Вместе с тем исследования показывают, что гораздо более 

дешёвая в России гречка столь же богата пищевыми волокнами, 

ненасыщенными жирными кислотами, витаминами и микроэле-

ментами (Веселова, 2024, web). Исходя из этого, гречка могла бы 

позиционироваться как отечественный суперфуд. 

Таким образом, суперфуд – это конструкт, в позиционировании 

которого есть апелляция к научному знанию через упоминание 

жизненно важных микронутриентов. Данная апелляция действенна 

потому, что неспециалисты могут не отличать достоверные и недо-

стоверные источники. За подобными конструктами стоит не мир 

науки, а мир бизнеса и маркетинга. Его продвижение способствует 

тому, что общественность считает здоровое питание слишком до-

рогим. Это «создаёт иллюзию здоровья, которая финансово недо-

стижима для многих, особенно для малообеспеченных слоёв насе-

ления, и может привести к формированию чувства вины, стыда и 

беспомощности у тех, кто не может достичь описанного стандарта 

здоровья» (Chan, Drake, Vollmer, 2020, p. 7). 

В первой части статьи рассматривалась проблема трансформа-

ции нейтральных научных конструктов в публичной сфере. Для 

дискурса о здоровом питании это также актуально. Рассмотрим 

несколько примеров. В науке витамин D связан с представлением о 

том, что его дефицит может негативно влиять на здоровье костей и, 

возможно, на иммунную функцию. В публичной же сфере укрепи-

лось представление о том, что витамин D необходим даже тем, 

у кого совершенно не наблюдается дефицита, в качестве профи-

лактики от различных заболеваний, вследствие чего некоторые 

люди начинают принимать его бесконтрольно, часто чрезмерными 

дозами будто бы для укрепления иммунитета, что может привести 

к гипервитаминозу. Не менее показателен пример с понятием «ка-

лория». В науке о питании калория – это единица энергии. Суточ-

ная потребность в калориях индивидуальна и зависит от множества 

факторов, таких как возраст, обмен веществ, активность и т. д. Но 
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в публичной сфере формируется устойчивое убеждение в том, 

что для стройности и здоровья достаточно просто уменьшить кало-

рии, причём в ущерб составу пищи и её питательности. Появилось 

множество вариантов диеты строго на 1200 ккал или меньше, 

не зависящих от реальных потребностей индивида. Подобное 

упрощённое представление о калорийности пищи на практике 

опасно для здоровья.  

Эти случаи показывают, как научные конструкты через СМИ, 

маркетинг, инфлюэнсеров и т. д. становятся частью популярной 

культуры, однако не в своём оригинальном, а в трансформирован-

ном виде, образуя различные мифы, квазинаучные идеи. 

Таким образом, в публичной коммуникации вокруг науки пере-

секаются различные социальные миры со своими специфическими 

интересами, правилами игры, интерпретациями, смыслами и зна-

чениями, которыми наделяется реальность. Миры медиа, политики, 

маркетинга и т. д. используют символические коды мира науки 

в своих историях. В итоге публичное пространство коммуникации 

вокруг науки оказывается заполненным конструктами из разных 

социальных миров, которые имеют неодинаковую степень научной 

обоснованности, а также производят разный социальный эффект, 

находятся в различных отношениях друг с другом. В подобной 

ситуации не только обывателям, но и специалистам непросто вы-

брать ту или иную оценку, те или иные рекомендации относитель-

но определённой проблемы. 
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