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Статья посвящена исследованию особенностей ис-
торической памяти российской молодёжи в контек-
сте современных социально-политических процес-
сов. На основе социологических данных Института 
социологии Федерального научно-исследователь-
ского социологического центра РАН (2020-2024 гг.) 
анализируются ключевые источники формирования 
исторического сознания молодёжи, их историческая 
компетентность, а также влияние исторических 
нарративов на национальную идентичность и пред-
ставления о будущем страны. Показано, что моло-
дое поколение демонстрирует высокий интерес 
к отечественной истории, однако его историческая 
память носит концентрированный и прагматичный 
характер, фокусируясь на событиях, актуальных для 
современности: Победе в Великой Отечественной 
войне, воссоединении Крыма, Олимпиаде в Сочи. 
Особое внимание уделяется роли цифровых ресур-
сов, семейной памяти и официального нарратива 
в формировании исторических представлений мо-
лодёжи. Выявлены различия, существующие в вос-
приятии исторических событий у молодых людей и 
представителей старших поколений, а также опре-
делены приоритетные, по мнению молодёжи, 
направления развития страны: укрепление государ-
ственного суверенитета и экономический рост. 
В статье также рассматриваются представления 
о патриотизме различных возрастных групп, выяв-
лено существенное различие в восприятии патрио-
тизма: старшее поколение демонстрирует более 
высокий уровень поддержки как этой идеи, так и 
внимательного отношения к истории (79 % и 68 % 
соответственно), тогда как среди молодёжи эти по-
казатели ниже и составляют 68 % и 57 %. Научная 
новизна исследования заключается в комплексном 
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анализе исторической памяти российской молодё-
жи, который учитывает взаимодействие социологи-
ческих данных, влияние цифровых ресурсов, се-
мейной памяти и официального нарратива, а также 
связь с представлениями о будущем страны. Пред-
ложена оценка роли цифровых медиа в формиро-
вании исторической памяти российской молодёжи, 
обозначены противоречия, существующие между 
ценностными установками различных поколений и 
их способами интерпретации национальной исто-
рии. 
Ключевые слова: историческая память, россий-
ская молодёжь, историческое сознание, нацио-
нальная идентичность, коллективная память, циф-
ровизация истории, семейная память, историче-
ский нарратив 
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The article explores the specific features of the 
historical memory of Russian youth within the 
context of contemporary socio-political process-
es. Based on the analysis of sociological data from 
the Institute for Sociological Studies of the Feder-
al Center of Theoretical and Applied Sociology of 
the Russian Academy of Sciences (2020-2024), 
the study examines the key sources shaping the 
historical consciousness of youth, their historical 
competence, and the influence of historical narra-
tives on national identity and perceptions of the 
country’s future. It is shown that the younger 
generation demonstrates a high interest in na-
tional history; however, their historical memory is 
“concentrated” and pragmatic, focusing on 
events relevant to the present (Victory in the 
Great Patriotic War, the reunification of Crimea, 
the Sochi Olympics). Particular attention is paid to 
the role of digital resources, family memory, and 
the official narrative in shaping young people’s 
historical perceptions. Differences in the percep-
tion of historical events between young people 
and older generations are identified, and the pri-
orities of youth in the country’s development are 
determined: strengthening state sovereignty and 
economic growth. The article also examines ideas 
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about patriotism among different age groups and 
reveals a significant difference in the perception 
of patriotism between generations: the older 
generation shows a higher level of support for the 
idea of patriotism as an attentive attitude to his-
tory (79 % and 68 %, respectively), while among 
young people, these indicators are 68 % and 
57 %. The scientific novelty of the research lies in 
a comprehensive analysis of the historical 
memory of Russian youth, taking into account the 
interaction of sociological data, the influence of 
digital resources, family memory, the official nar-
rative, and the connection with ideas about the 
future of the country. An assessment of the role 
of digital media in shaping the historical memory 
of Russian youth is proposed, and contradictions 
between the value attitudes of different genera-
tions and ways of interpreting national history are 
identified. 
Keywords: historical memory, Russian youth, his-
torical consciousness, national identity, collective 
memory, digitization of history, family memory, 
historical narrative 
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Введение 

 

В любом обществе молодёжь играет важную роль в сохранении исто-

рической памяти. Молодые люди не только активно участвуют в трансля-

ции исторических фактов, но и искренне стремятся к глубокому осмысле-

нию прошлого (Горшков, Андреев, Бараш, 2022). Активное участие моло-

дёжи в изучении и популяризации истории служит фундаментом связи 

поколений, выступает источником ценностных ориентиров и гражданской 

идентичности молодых поколений (Горшков, Андреев, Бараш, 2024). Зна-

ние истории своей страны критически важно для молодёжи: понимание 

событий прошлого и их взаимосвязи играет ключевую роль в осознании 

причастности к судьбе страны, что помогает молодым людям сформули-

ровать не только национальные, но и личные цели и приоритеты развития 

(Тощенко, 2000). 

Наследуя от старших поколений национальную идентичность и исто-

рическую память, молодёжь одновременно формирует собственное пред-

ставление о прошлом на основании тех событий, очевидцами и участни-

ками которых она является. При этом современная молодёжь активно 

включена в новые формы коммуникации и не представляет повседнев-

ность без цифровых медиа. Это определяет живой интерес молодых людей 

к информации, в том числе и к историческим темам. 

Историческая память, структурированная через исторические наррати-

вы, наделяет прошлое понятными смыслами, поддерживая интерес моло-
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дёжи к истории. Ключевые общественные события, обладающие символи-

ческим весом, создают смысловое основание национальной и гражданской 

идентичности (Горшков, Шереги, 2020). Формирование коллективной 

памяти – активный процесс, развивающийся в социальном взаимодей-

ствии, поэтому эмоциональные образы прошлого, унаследованные от 

старших поколений, в представлениях молодых людей связываются с их 

личными переживаниями. Личный опыт и персональные воспоминания 

молодых людей интегрируются в коллективную идентичность (Бараш, 

2023), в той или иной степени определяя её. 

В современной России исторический нарратив не только конструирует 

социальную действительность, но и обосновывает непрерывность нацио-

нальной истории как «неразрывной связи между поколениями» (Горшков, 

Бараш, 2024). Сегодня историческая компетентность российской молодё-

жи, её познания об истории страны во многом определяются взаимосвязью 

образов прошлого с текущими политическими задачами и историзирован-

ным языком, используемым российскими политическими деятелями. 

Многочисленные исследования исторической памяти молодых россиян 

показывают, что они испытывают чувство гордости за историю своей 

страны и разделяют оценки прошлого, унаследованные от старших поко-

лений. Таким образом, обеспечивается поколенческая преемственность 

в восприятии исторических событий (Подлесная, Соловьёва, Ильина, 

2021). Поэтому история страны через память о Великой Отечественной 

войне и Победе органическим образом встроена в представление о себе 

и мире, сложившееся у российской молодёжи (Андреева, Омельченко, 

2025). Исследования фиксируют ключевую роль государства в создании 

и сохранении исторической памяти молодого поколения (Касьянов, Самы-

гин, Чупрынников, 2022). Так что уровень исторической грамотности 

и интереса к истории у молодёжи в значительной степени определяется 

инициативами государства, успешностью программ и подходов к истори-

ческому образованию молодого поколения (Гизоев, Киргуева, 2018). 

На формирование исторического сознания оказывает существенное влия-

ние и гражданское общество, прежде всего семья (Сорокина, 2020), фор-

мирующая представления о личном человеческом опыте, переживании 

и проживании различных исторических событий и этапов. 

Молодые россияне, глубоко интегрированные в цифровую коммуни-

кацию, не всегда имеют собственные воспоминания о значимых моментах 

отечественной истории. Но их историческая память, тем не менее, в значи-

тельной степени опирается на образы и символы, унаследованные от 

предыдущих поколений, и не всегда критично перенимает у них оценки 

определённых моментов в истории страны или ностальгию по таковым 

(Романова, Фёдорова, 2021). И это при том, что историческое сознание 

многих взрослых россиян фрагментировано и в некотором смысле пара-

доксально (Фадеев, 2021). 

В этой ситуации особенно актуальным является изучение историче-

ских познаний российской молодёжи, восприятия молодыми людьми оте-

чественной истории и её «уроков», а также влияния представлений моло-

дых россиян о национальном прошлом на их ожидания от будущего стра-

ны. Реализация поставленной цели достигается посредством решения ряда 

исследовательских задач: оценки исторических знаний российской моло-

дёжи, а также основных источников исторической информации молодых 

людей; анализа роли цифровых ресурсов и семейной памяти среди других 

источников знания о прошлом; выявления значимых для молодых россиян 

исторических событий и определения факторов, формирующих историче-

ское сознание российской молодёжи. 
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Теоретико-методологические основания исследования 

 

Теоретико-методологической базой данного исследования является 

междисциплинарный подход, объединяющий исследовательские принци-

пы социологии памяти, социальной психологии и истории. Ключевой ка-

тегорией настоящего исследования выступает историческая память – ак-

тивный процесс конструирования и интерпретации исторических событий, 

влияющий на формирование идентичности, ценностей и представлений 

о будущем (Хальбвакс, 2007). Особенностью коллективной памяти являет-

ся её социальная обусловленность – она формируется в рамках определён-

ных социальных групп, таких как семья, сообщество или нация. Историче-

ская память передаётся от поколения к поколению, а молодёжь усваивает 

от старших поколений существующие исторические нарративы. Важной 

теоретической рамкой осмысления исторической памяти является концеп-

ция национальной идентичности, под которой понимают ощущение при-

надлежности к конкретной нации, основанное на общих культурных, ис-

торических и языковых признаках (Андерсон, 2001). Историческая память 

выступает базовым компонентом национальной идентичности, формиру-

ющим общее понимание прошлого и укрепляющим чувство солидарности 

и общности членов нации. В рамках настоящей статьи автор также исхо-

дит из идеи секьюритизации истории, согласно которой исторические со-

бытия и нарративы начинают рассматриваться политическим руковод-

ством многих современных стран в качестве вопросов национальной без-

опасности, подлежащих, следовательно, особому контролю и регулирова-

нию со стороны государства (Wertsch, 2021). В условиях политической 

нестабильности и внешних угроз государство может активно использовать 

историческую память для укрепления национальной идентичности, моби-

лизации общества и оправдания своих действий. Цифровизация информа-

ционной среды, в том числе и ресурсов исторической информации, приво-

дит к тому, что важную роль в формировании исторических представле-

ний современников, особенно молодых, играют Интернет и социальные 

медиа (Hoskins, 2017). Многообразие контента цифровых медиа и проти-

воречивость представленной в них информации могут приводить к фор-

мированию различных, нередко противоречащих друг другу интерпрета-

ций исторических событий. Таким образом, теоретико-методологическая 

основа исследования интегрирует концепции коллективной и националь-

ной памяти, секьюритизации истории и цифровой культуры, а также опи-

рается на использование количественных и качественных методов анализа 

эмпирических данных. Это позволяет нам комплексно и всесторонне изу-

чить особенности исторической памяти российской молодёжи в контексте 

современных социально-политических процессов. 

 

Методология исследования 

 

Эмпирическим основанием настоящей статьи являются социологиче-

ские данные проекта «Российское общество середины 2020-х гг.: символы 

прошлого, ценности настоящего, ожидания от будущего», осуществляемо-

го в рамках «Программы научных исследований, связанных с изучением 

этнокультурного многообразия российского общества и направленных на 

укрепление общероссийской идентичности» (2023-2025 гг.). Социологиче-

ский опрос проведён в феврале 2024 г. в 22 субъектах Российской Федера-

ции по репрезентативной общероссийской районированной квотной вы-

борке. Объём выборочной совокупности – 2000 респондентов, репрезенти-
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рующих взрослое (18 лет и старше) население страны по параметрам: пол, 

возраст, социально-профессиональный статус, уровень образования и тип 

населённого пункта, являющегося местом проживания. В рамках настоя-

щего исследования была выделена подгруппа «молодёжь», включающая 

респондентов в возрасте от 18 до 30 лет. 

 

Уровень исторической компетентности российской молодёжи 

 

С середины 2010-х гг., под влиянием усилившейся мобилизационной 

риторики российского руководства, ориентированной, в частности, на 

противодействие фальсификации национальной истории, заметно измени-

лись представления граждан о своих исторических познаниях. В период 

с 2020 по 2024 г. значительная часть граждан России (примерно 52-53 %) 

считала свои знания российской истории удовлетворительными. При этом 

существенно выросло число респондентов, оценивающих свою историче-

скую осведомлённость как хорошую: их доля увеличилась на 14 % (с 11 до 

25). В то же время количество людей, признающих недостаток собствен-

ных знаний о российской истории, сократилось с 30 % до 17 %. 

Больше других в своих знаниях о прошлом уверены самые пожилые ре-

спонденты. Это в значительной степени является прямым следствием жизнен-

ного опыта. Но и большинство представителей молодёжной аудитории (18-30 

лет) оценивают свои знания истории России как хорошие (21-23 %) или не-

плохие (51-53 %). 

Центральное место среди источников исторического знания молодёжи 

занимают школьные и вузовские учебники по истории (50-52 %). Важную 

роль в формировании исторических знаний играет и использование циф-

ровых ресурсов: молодёжь чаще, чем старшее поколение, обращается 

к интернет-ресурсам (30 %). При этом у молодых россиян сформировался 

интерес к более серьёзным источникам, таким как научная историческая 

литература (18-24 %), мемуары исторических деятелей (9-12 %) и музей-

ные экспозиции (26 %), – наряду с популярными форматами: художе-

ственными (38-44 %) и документальными (33-42 %) фильмами. Нельзя 

недооценивать и роль семейной памяти, поскольку для 30 % молодых лю-

дей рассказы родных являются важным источником исторического знания. 

Вероятно, российская молодёжь активно участвует в общественных 

дискуссиях о национальном прошлом и обладает неплохим уровнем базо-

вых исторических знаний. При этом особенностями того процесса, в ходе 

которого формируется историческая память, являются ориентация на циф-

ровые, интерактивные ресурсы и внимательное отношение к семейной 

истории. Цифровизация позволяет молодёжи объединять традиционные 

и современные способы сохранения исторической памяти, участвовать 

в поисковых и исследовательских проектах по восстановлению семейной 

истории. 

Однако, будучи вовлечённой в обсуждение национальной истории, 

молодёжь менее активно участвует в её критическом анализе. Некоторые 

испытывают неуверенность в своих исторических познаниях (9 %) и опа-

саются публично их демонстрировать. Это указывает на необходимость 

создавать и поддерживать исследовательские и образовательные проекты, 

а также выпускать медиаконтент (подкасты, видеоролики, виртуальные 

выставки), благодаря которому молодые люди смогут формировать соб-

ственное понимание прошлого. 

Принятие в 2023 г. единого учебника истории, где прошлое России 

представлено как последовательное укрепление государственности, в том 

числе в ходе противостояния внешней угрозе, существенно поддержало 
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уверенность россиян в том, что граждане обязаны внимательно относиться 

к национальному прошлому, уважать и защищать национальную историю. 

Молодые россияне в той или иной степени (54-55 %) поддерживают заме-

ну множества пособий единым учебником, унифицирующим толкование 

национального прошлого. 

Следствием интереса россиян, в том числе и молодых, к отечественной 

истории является их позитивное отношение к своей стране: как к совре-

менной России в настоящем состоянии, так и к её перспективам и образу 

будущего. В общественном восприятии граждан актуализируется пози-

тивный взгляд на всю временную шкалу, то есть на все семантические 

конструкции, обозначающие хронологические этапы истории: «прошлое», 

«настоящее» и «будущее». 

Наиболее позитивно при этом воспринимается категория «будущее» 

(76 %), с которой россияне подсознательно связывают свои личные 

надежды и планы. Каждый пятый (19 %) ощущает категорию «будущее» 

скорее нейтрально, а негативные эмоции по её поводу испытывают только 

5 %. Категории «прошлое» и «настоящее» тоже вызывают у россиян пре-

имущественно положительные эмоции (67 и 73 % соответственно), при 

этом семантический образ «прошлого» окрашен ещё и нейтральными от-

тенками (26 %), а «настоящего» – негативными (10 %). 

На восприятие респондентами семантических конструкций временной 

шкалы значительно влияет их возраст: чаще других положительно понятие 

«будущее» воспринимает молодёжь (79 %) и россияне среднего возраста 

31-40 лет (78%), вся жизнь которых связана с перспективой и ожиданиями. 

Реже так думают пожилые респонденты старше 61 года (71 %), среди ко-

торых 22% уже ничего не ощущают в отношении будущего 

С заметно бо́льшим теплом самые пожилые респонденты относятся 

к категории «прошлое» (76 %), связывая с ней, вероятно, личные воспоми-

нания о лучших годах собственной жизни. Тогда как «настоящее» теплее 

других воспринимают представители среднего возраста (76 %), именно 

сейчас проживающие самые яркие моменты своей жизни. 

 

Оценка молодыми россиянами ключевых событий отечественной истории  

 

Российская молодёжь воспринимает историю России как взаимосвя-

занную цепь событий, а не как набор разрозненных фактов. При этом она 

сходится со старшими поколениями в том, что ключевые события  связаны 

с победами, преодолением трудностей и защитой суверенитета страны. 

Так, Победа в Великой Отечественной войне (66 %) и воссоединение 

Крыма с Россией (47 %) признаются важными событиями как молодёжью, 

так и старшим поколением. Память о Великой Отечественной войне пере-

даётся молодым поколениям, становясь для них не просто историческим 

фактом, но «эмоционально окрашенным, лично воспринимаемым и пере-

живаемым событием» (Макарова, 2015). 

Однако, в отличие от старших поколений, молодёжь проявляет мень-

ший интерес к событиям централизации государства – например, к Кре-

щению Руси (27 % против 42 % среди всех опрошенных), образованию 

СССР или борьбе за социальную справедливость (отмене крепостного 

права, революциям). Октябрьскую революцию 1917 г. в качестве ключево-

го события назвали 30 % молодых людей младше 30 лет и 49 % респон-

дентов старше 61 года. 

Значительным является поколенческий разрыв в восприятии эпохи 

космического триумфа страны. Если для людей старше 61 года полёт 

Ю.А. Гагарина в космос имеет первостепенное значение (55 %), то моло-
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дёжь, признавая важность этого достижения (31 %), заметно реже называ-

ет его определяющим для судьбы страны. Общей тенденцией также явля-

ется повышенное внимание молодёжи к недавним событиям. Олимпиада 

в Сочи – единственное событие, которое молодёжь (15 %) называет зна-

чимым чаще, чем поколение старше 61 года (11 %). 

Глубина исторической памяти у молодёжи и старших поколений серь-

ёзно различается. Молодые россияне формируют концентрированную 

версию национальной истории. В ней наибольшее значение имеют совре-

менные события (воссоединение Крыма с Россией, вхождение новых тер-

риторий, проведение Олимпиады в Сочи), очевидцами которых они стали, 

а также абсолютный символ государственного суверенитета России – По-

беда в Великой Отечественной войне.  

Историческая картина российской молодёжи прагматична, события 

прошлого оцениваются с точки зрения их релевантности Новейшей исто-

рии. Из всей совокупности событий отечественной истории российская 

молодёжь выбирает в качестве значимых те, которые кажутся им наиболее 

важными для успешного развития современной России. События прошло-

го, не вписывающиеся в эту парадигму, не воспринимаются молодыми 

людьми как значимые. 

Ярким примером поколенческого разрыва в оценках значимости собы-

тий прошлого является отношение молодёжи и представителей старших 

поколений к достижениям космической эры. Вследствие естественной 

трансформации исторической памяти и переосмысления событий прошло-

го под влиянием вызовов времени, российская молодёжь относится 

к национальным достижениям в освоении космоса с пиететом, но реже, 

чем старшее поколение, воспринимает их в качестве сюжетов, оказавших 

существенное влияние на судьбу нынешней России. 

 

Представления молодых россиян об «уроках» российской истории 

 

Российская молодёжь активно обсуждает «уроки» истории, рефлек-

сивно изучая национальное прошлое для того, чтобы определить опти-

мальную стратегию развития страны. Вопреки трудностям, доля молодых 

людей, уверенных в бесперспективности российской истории, крайне мала 

(3 %), что свидетельствует об историческом оптимизме. 

На основе «уроков» прошлого молодёжь выделяет два ключевых 

направления развития страны: усиление независимости государства (48 %) 

и экономический рост (37 %). Поддерживая идею собственного пути Рос-

сии, не копирующего опыт других стран, молодые люди, однако, менее 

склонны к категоричным антизападным настроениям (среди них 26 % счи-

тают Запад «извечным врагом» против 32 % респондентов в целом) и бо-

лее открыты по отношению к западным моделям развития (7 % поддержи-

вают идею следования западному пути, что выше среднего показателя, 

равного 4 %). 

Оглядываясь на прошлое,37% молодых россиян считает, что Россия 

станет развитой страной, создающей условия для тех, кто хочет работать 

и зарабатывать. Это самый высокий показатель среди всех возрастных 

групп. Молодёжь последовательно выступает против революций (24 %) 

и оценивает советский опыт более скептично, чем старшее поколение. 

Лишь 16 % молодых людей считают, что социализм подходит России 

больше, чем капитализм; в то время как среди россиян старше 61 года этот 

показатель составляет 42 %. 

Ценностный традиционализм молодёжи проявляется в их согласии 

с необходимостью укреплять собственные исторические традиции (так 
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думают 66 % молодых людей младше 30 лет). А большинство (66%) из 

них в своих взглядах на прошлое в той или иной степени совпадают со 

своими родителями. 

Интересуясь отечественной историей, молодёжь рассматривает исто-

рический процесс прагматично – как совокупность накопленного страной 

и обществом опыта. Такой подход формирует уважение к государствен-

ным институтам и закону, ориентирует молодёжь на то, чтобы применять 

«уроки» прошлого при определении курса развития страны, избегая кар-

динальных преобразований. 

Исторический оптимизм молодёжи является ключевым ресурсом соци-

альной стабильности и постепенных преобразований. Молодые люди 

в целом солидарны со старшими поколениями в понимании того, что об-

щественная консолидация в стране носила мобилизационный характер 

и происходила под влиянием внешних обстоятельств. Это формирует ло-

яльное отношение к отечественной истории. Представления о желаемой 

стратегии развития страны формируются не только под влиянием текущих 

обстоятельств, но и вследствие осмысления национального прошлого. 

 

Представления молодых россиян о патриотизме 

 

Эмоционально положительное отношение россиян к отечественной ис-

тории и внимательное отношение к её трактовкам воспринимаются в со-

временной России как одно из ключевых проявлений патриотизма. В рос-

сийском общественном мнении утвердилось однозначное представление, 

что патриоты России – это те, кто прежде всего любит свою страну (80 %), 

остаётся верен ей в сложные моменты (75 %) и высоко ценит её историю 

(73 %). 

Респонденты старше 61 года чаще представителей других возрастных 

групп поддерживают идею патриотизма как внимательного отношения 

к истории своей страны – как в инерционном (79 %), так и в оборонитель-

ном (68 %) его проявлениях. Молодёжь так думает заметно реже: с тем, 

что патриоты в современной России – это люди, которые ценят историю 

своей страны, однозначно согласны 68 % респондентов младше 30 лет, 

а с тем, что это люди, которые борются с искажением истории своей стра-

ны, – 57 %. 

При всей очевидности социологических данных о патриотизме как 

любви к истории и стране, кажется очевидным и то, что патриотизм – это 

не только эмоциональное отношение к прошлому, но гораздо более слож-

ное и многогранное явление. Согласно идеям Дж. Локка, патриотизм дол-

жен основываться на принципах гражданских свобод и уважении прав 

других людей (Локк, 2019). Таким образом, ответственное отношение не 

только к соблюдению гражданских прав, но и к истории является одной из 

ключевых составляющих гражданской ответственности. И. Кант дополнял 

эту мысль и подчёркивал, что моральный долг гражданина содержится 

в патриотизме: граждане, осознавая свою связь с историей, понимают 

и необходимость быть активными участниками общества, способствую-

щими его развитию (Кант, 2023). 

Дж. Оруэлл понимал патриотизм в качестве рефлексии о собственном 

государстве (Оруэлл, 1992). Дж. Оруэлл указывал на то, что патриотизм 

требует критичного осмысления. Это подразумевает, что молодые росси-

яне могут быть как сторонниками своей истории, так и критиками, спо-

собными осмысленно анализировать достижения и упущения своего госу-

дарства. Т. Гитлин подчёркивал динамичный характер патриотизма, кото-
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рый, как он утверждает, связан не только с гордостью за свою страну, но и 

с вопросами социальной справедливости и гражданских прав (Gitlin, 1995). 

Разрыв между массовым восприятием патриотизма и его теоретиче-

ским осмыслением особенно заметен на фоне различий в позициях разных 

поколений. Если старшее поколение склоняется к более традиционному 

пониманию патриотизма через призму исторической преемственности, 

то молодёжь, как об этом свидетельствуют приведённые выше данные, 

демонстрирует меньшую приверженность этой модели. Так что современ-

ная российская молодёжь не только активно интересуется историей стра-

ны, но и задумывается о причинах социальных проблем и тем самым фор-

мирует более комплексное понимание патриотизма, включающее элемен-

ты социальной ответственности и активного участия в жизни общества. 

 

К основным выводам 

 

Таким образом, можно резюмировать, что российская молодёжь де-

монстрирует высокий и устойчивый интерес к отечественной истории, 

а большинство молодых людей оценивают свои знания о прошлом как 

хорошие или удовлетворительные. Интерес молодёжи к истории России 

обретает новый смысл в условиях вызовов современности, а стремление 

знать своё прошлое становится важным компонентом национальной иден-

тичности, в рамках которой уважение к истории переплетается с активной 

гражданской позицией и рефлексией о будущем своей страны. При этом 

представления молодых россиян о прошлом страны имеют концентриро-

ванный и прагматичный характер, историческая память молодежи выстро-

ена преимущественно вокруг актуальных для современности событий 

(Победа в Великой Отечественной войне, воссоединение Крыма, Олимпи-

ада в Сочи), а более отдалённые и неоднозначные исторические события, 

такие как Крещение Руси, революции, советский период, не осознаются 

молодыми людьми как значимые. Историческое сознание российской мо-

лодёжи сегодня формируется под влиянием трёх ключевых источников: 

официального нарратива (через школьное образование и единый учебник), 

цифровой среды (интернет-ресурсов и популярного медиаконтента) и се-

мейной памяти, которая связывает эмоциональный личный опыт с нацио-

нальной историей, прежде всего через память о Великой Отечественной 

войне. Эта гибридность создаёт у молодёжи специфическую аналитиче-

скую оптику, сочетающую лояльность государственному нарративу 

с прагматичной оценкой прошлого. Молодёжь ориентирована на извлече-

ние из отечественной истории прагматичных «уроков»: ключевыми ориен-

тирами будущего развития страны молодые люди считают усиление госу-

дарственного суверенитета (48 %) и экономический рост (37 %). При этом 

они поддерживают идею особого пути России, но без радикального изоля-

ционизма, демонстрируя меньшую склонность к антизападным настроени-

ям, чем старшее поколение. Молодёжь сохраняет преемственность со 

старшими поколениями в оценке ключевого события национальной моби-

лизации (Великая Отечественная война), но демонстрирует поколенческий 

разрыв в восприятии советского опыта, космической эры и событий досо-

ветской истории. Их историческая память в меньшей степени является 

неразрывной связью поколений и в большей – инструментом для осмыс-

ления настоящего и проектирования будущего. В целом российская моло-

дёжь формирует собственную, прагматичную и ориентированную на со-

временность версию коллективной памяти. Она, сохраняя лояльность 

ключевым государственным нарративам, адаптирует их под собственные 

ценностные ориентиры и ожидания от будущего, в котором приоритетами 
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являются суверенитет, экономическое благополучие и стабильное разви-

тие. 
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